Obec Halenkov

Navrh
Opatieni obecné povahy

Zastupitelstvo obce Halenkov, jako organ piisluSny dle ustanoveni § 6 odst. 5 pism.c) zdkona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim tadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd&jsich predpisit
(déle jen ,,stavebni zdkon®), ve spojeni s ¢asti Sestou - § 171 a ndsl. zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozd¢&jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), podle § 54 odst. 2 stavebniho zdkona

I.

vydava

UZEMNI PLAN HALENKOV

obsahujici:

textovou Cast navrhu dzemniho planu Halenkov, kterd je nedilnou soucdsti tohoto opatfeni
obecné povahy jako pfiloha €. 1,
grafickou ¢4st ndvrhu tzemniho pldnu Halenkov, kterd je nedilnou soucésti tohoto opatfeni
obecné povahy jako pfiloha €. 2.

II.

dle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. f) stavebniho zdkona ve spojeni s ¢asti Sestou - § 171 spravniho fadu,
a ustanovenim § 188 odst. 4 stavebniho zakona

ukonc¢uje platnost

tzemniho planu sidelniho ttvaru Halenkov, ktery byl schvilen obecnim zastupitelstvem obce
Halenkov dne 22.4.1996 usnesenim €. 9, jehoZ zavazn4 C¢ast byla vyhldSena obecné zadvaznou vyhl4dskou
¢. 1/1996 s ucinnosti od 29.4.1996, véetné jeho dopliikii a zmén:

dopliikku €. 1 schvéleného dne 11.7.1997 pod. €. usn. 16, jehoZ zdvaznd cast byla vyhlasena
obecné zavaznou vyhlaSkou €. 2/1997 s Gc¢innosti od 11.7.1997,

zmény C. 2 schvdlené dne 26.7.2000 pod. €. usn. 14, jejiZ zdvaznd Cést byla vyhl4dSena obecné
zavaznou vyhlédskou €. 2/2000 s G¢innosti od 10.8.2000,

zmény €. 3 schvélené dne 31.1.2001 pod. €. usn. 10,11/01, jejiZ zdvazna Cast byla vyhlasena
obecné zavaznou vyhlaskou €. 4/2000 s uc¢innosti od 16.2.2001,

zmény ¢. 3A schvilené dne 19.7.2001 pod. €. usn. 21/01, jejiz zdvazna ¢ast byla vyhlasena
obecné zavaznou vyhlaSkou €. 1/2001 s Gc¢innosti od 6.8.2001,

zmény €. 4 schvdlené dne 19.7.2001 pod. €. usn. 21/01, jejiz zavazna Cast byla vyhldSena obecné
zavaznou vyhlaSkou €. 2/2001 s tc¢innosti od 6.8.2001,

zmény €. 5 schvélené dne 18.9.2002 pod. €. usn. 29, jejiz zdvaznd ¢4st byla vyhldSena obecné
zavaznou vyhlaSkou €. 4/2002 s tc¢innosti od 12.10.2002,

zmény €. 6 schvédlené dne 19.12.2001 pod. €. usn. 23, jejiz zdvazna Cast byla vyhldSena obecné
zavaznou vyhlaskou €. 5/2001 s Gc¢innosti od 4.1.2002,

zmény €. 7 schvalené dne 3.3.2003 pod. €. usn. 4/03, jejiZ zavaznd Cast byla vyhl4dSena obecné
zavaznou vyhlédskou €. 1/2003 s Gc¢innosti od 18.3.2003,

zmény €. 8 schvdlené dne 22.9.2005 pod. €. usn. 22/05, jejiz zavazna ¢ast byla vyhldSena obecné
zdvaznou vyhlédskou €. 2/2005 s Gc¢innosti od 10.10.2005,



— zmény ¢. 9 schvédlené dne 25.10.2004 pod. ¢. usn. 18/04, jejiZ zdvazna Cast byla vyhldSena
obecné zavaznou vyhlaSkou €. 2/2004 s Gc¢innosti od 9.11.2004,

— zmény €. 11 schvélené dne 18.10.2005 pod. €. usn. 23/2005, jejiz zadvaznd ¢ast byla vyhlaSena
obecné zavaznou vyhlaskou €. 3/2005 s uc¢innosti od 3.11.2005,

— zmény €. 12 schvilené dne 1.6.2006 pod. €. usn. 26/8, jejiZ zdvazna Cast byla vyhl4dSena obecné
zavaznou vyhlaskou €. 1/2006 s tc¢innosti od 17.6.2006,

— zmény ¢. 13 vydané dne 30.10.2008 opatfenim obecné povahy ¢. 1/2008 s ucinnosti od
14.11.2008,

— zmény ¢. 14 vydané dne 30.10.2008 opatfenim obecné povahy ¢. 2/2008 s dcinnosti od
14.11.2010,

— zmény €. 15 vydané dne 27.5.2010 opatfenim obecné povahy ¢. 2/2010 s tc¢innosti od 24.6.2010,

— zmény €. 16 vydané dne 31.3.2010 opatfenim obecné povahy €. 1/2010 s tc¢innosti od 16.4.2010,

2 2 we

ke dni nabyti i¢innosti tohoto opatieni obecné povahy.

ODUVODNENI

I. Postup porizeni izemniho planu

Zastupitelstvo obce Halenkov rozhodlo dne 18.2.2008 pod usn. €.11 v souladu s § 6 odst. 5. pism. a) ve
spojeni s § 44 pism. a), zdkona ¢.183/2006 Sb., o izemnim pldnovani a staveb@fm radu (stavebni zakon),
ve znéni pozdé&jsich predpist, o potfizeni izemniho pldnu Halenkov (dile jen ,,UP Halenkov®).

Obec Halenkov poZidala dne 4.3.2008 M¢stsky ufad Vsetin, odbor izemniho pldnovani, stavebniho fadu
a dopravy (ddle jen ,,pofizovatel*) o potizeni UP Halenkov.

Urcenym cClenem zastupitelstva obce Halenkov pro spoluprici s pofizovatelem dle usneseni
zastupitelstva obce Halenkov ze dne 7.3.2007 byl uréen Mandk Jaroslav. Pro volebni obdobi 2010 —
2014, na zéklad€ usneseni zastupitelstva obce Halenkov ze dne 2.12.2010 byl uréen pro spolupréci
s pofizovatelem ¢len zastupitelstva obce Halenkov Maidk Jaroslav. Pro volebni obdobi 2014 — 2018, na
zdkladé usneseni zastupitelstva obce Halenkov ze dne 19.11.2014 byl uréen pro spoluprici
s pofizovatelem ¢len zastupitelstva obce Halenkov Mandk Jaroslav (déle jen ,,uréeny zastupitel®).

Vychozim podkladem pro zpracovani ndvrhu UP Halenkov bylo zaddni UP Halenkov (déle jen
,.zadani®).

Névrh zaddni byl zpracovdn ve spoluprdci surenym zastupitelem. Néavrh zadani byl vystaven
k vefejnému nahlédnuti po dobu 30 dnti; ozndmeni o jeho projednavani bylo vyvéSeno na ufedni desce
Me¢éstského dfadu Vsetin od 10.4.2009 do 12.5.2009 a Obecniho uUfadu Halenkov od 14.4.2009 do
15.5.2009. Na zdkladé¢ vysledkii projednani byl ndvrh zaddni upraven ve spoluprici s uréenym
zastupitelem a predloZen zastupitelstvu obce Halenkov ke schvédleni. Zastupitelstvo obce Halenkov
schvdlilo zadani dne 13.8.2009 pod €.usn. 24.

Pofizovatel, na zdkladé¢ predloZeni smlouvy o dilo Obci Halenkov dne 4.1.2010, dopisem ze dne
7.1.2010 C,j. : MUVS-S6439/2008/0OUPSR-326.1/Rtiz zajistil zpracovani ndvrhu UP Halenkov a
Vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tizemi. Navrh UP Halenkov zpracoval Ing. arch. Motl Ivo,
Sudice 86, Rapotice (dile jen ,projektant). Dne 4.3.2011 byl ndvrh UP Halenkov pro spole¢né jednani
pfedan pofizovateli.

Spole&né jednani o navrhu UP Halenkov se konalo 22.3.2011 na Méstském tfadé Vsetin.

Projednani ndvrhu UP Halenkov bylo zah4jeno piipisem potizovatele ze dne 23.2.2011, kterym dle § 50
odst.2 stavebniho zdkona ozndmil misto a dobu konani spoleéného jednani dotéenym organtim,
sousednim obcim, krajskému tfadu a obci Halenkov, pro kterou je izemni pldn pofizovan. Zaroven byly
dotcené orgdny vyzvany k uplatnéni stanovisek a sousedni obce k uplatnéni pripominek ve lhuté 30 dnil
ode dne jedndni.

V souladu s ust. § 50 odst.2 stavebniho zdkona pofizovatel vyhovél zadosti Krajského ufadu Zlinského
kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi o prodlouZeni lhlity pro uplatnéni stanoviska k posouzeni
vlivii na Zivotni prostfedi v terminu do 21.5.2011 a Agentufe ochrany pifrody a krajiny CR - Spriva



chranéné krajinné oblasti Beskydy, RoZznov pod Radhos$tém o prodlouZeni lhiity pro uplatnéni stanoviska
v terminu do 21.5.2011.
V _ramci spole¢ného jedndni a na zdklad¢é vyzev pofizovatele k dpravé a doplnéni stanovisek k ndvrhu
uplatnily sva stanoviska nésledujici dot€ené organy:

e Meéstsky ufad Vsetin - koordinované stanovisko
Krajsky drad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi - koordinované stanovisko
Ministerstvo zemédé&lstvi, Pozemkovy ufad Vsetin
Hasic¢sky zachranny sbor Zlinského kraje, izemni odbor Vsetin — koordinované stanovisko
Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné
Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy VIII, Olomouc
CR - Ministerstvo obrany, Vojenskd ubytovaci a stavebni sprava, Brno
Obvodni bansky tifad v Ostrave
Ministerstvo vnitra, generdlni feditelstvi Hasi¢ského zdchranného sboru CR, Praha
Agentura ochrany pifrody a krajiny CR, Sprava chranéné krajinné oblasti Beskydy, RoZnov pod
Radhostém
Dile se v ramci spole¢ného jednani vyjadfilo Centrum dopravniho vyzkumu Brno.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemé&délstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych
rizik ve svém stanovisku ¢€.j. KUZL 39330/2011 ze dne 1.6.2011 dospél k zavéru, Ze dokumentaci
Vyhodnocen{ vlivii na Zivotni prostfedi a Posouzeni vlivll koncepce podle § 45i zdkona ¢.114/1992 Sb.,
je zapotiebi doplnit o poZadované parametry, stim, Ze stanovisko Krajského tfadu Zlinského kraje
podle §10i zdkona ¢.100/2001 Sb., k Vyhodnoceni vlivii izemniho pldnu Halenkov na Zivotni prostiedi
bude vydano po predloZeni doplnéné dokumentace.

Dne 27.11.2011 pod ¢&j. KUZL 70720/2011 UP-Br bylo vydéno stanovisko nadiizeného orginu
uzemniho pldnovani k ndvrhu UP Halenkov.

Obsah_stanovisek uplatnénych v priibéhu projednéni ndvrhu UP Halenkov a jejich vyhodnoceni je
obsahem ¢&asti I1. tohoto oduvodnéni.

Potizovatel ve spoluprici s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projedndni navrhu UP Halenkov a
na zaklad¢ vyhodnoceni vysledkd projedndni stanovil dopisem ze dne 9.1.2012 projektantovi rozsah a
podminky upraveni navrhu UP Halenkov v&. tprav Vyhodnoceni vlivil na Zivotni prostfedi a Posouzeni
vlivii koncepce podle § 451 zdkona ¢.114/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.

V pribéhu provadéni tprav projektantem dosSlo ze strany Krajského ufadu Zlinského kraje, odboru
zivotniho prosttedi a zemédélstvi, odd€leni hodnoceni ekologickych rizik vroce 2012 ke zméné
vydavani stanovisek k posouzeni vlivi koncepce na Zivotni prostfedi s vykladem: ,, Stanovisko
k posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi je nutné vydat az po vefejném projednani podle § 52 stavebniho
zdkona (na podklad¢ zdpisu z vefejného projednani). Pii vyddvani stanovisek k posouzeni vlivi
koncepce na Zivotni prostiedi je nutné se fidit ustanovenim § 10g odst. 1 cit. zdkona z diivodd dosaZeni
souladu se smérnici SEA (2001/42/EU), ktera byla do ¢eského pravniho fadu transponovana zdkonem ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a je tedy pro nds zavazny postup podle uvedeného
ustanoveni. Stavebni zdkon neni momentdlné se Smérnici SEA v souladu, a nelze se tedy fidit pouze
ustanovenim podle § 10i cit. zdkona. Na zdklad¢ navrhu koncepce, vyjiadieni k nému podanych a
vysledkil vefejného projednani koncepce KU ZK jako piisluiny organ podle § 22 pism.e) cit. zdkona
vydé pozadované stanovisko.*

Névrh UP Halenkov byl zpracovén a jeho projedndni zahdjeno pred téinnosti zakona &. 350/2012 Sb.,
kterym se zménil zdkon €. 183/2006 Sb., o izemnim pldnovéni a stavebnim fadu (stavebni zakon) a také
pfed vydanim vyhlasky ¢. 458/2012 Sb., kterou se méni vyhlaska €. 500/2006 Sb. o tizemné& analytickych
podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptsobu evidence izemné planovaci ¢innosti (vyhlaska).

V souvislosti s témito novelami G¢innymi od 1.1.2013 a metodickou pomickou Ministerstva pro mistni
rozvoj CR — ,Pfechodnd ustanoveni — tzemni plan* ze dne 4.1.2013 proved] projektant dpravy ji
upraveného ndvrhu v souladu s novymi predpisy (¢lanek II zdkona €.350/2012 Sb., Pfechodn4 ustanoveni

novely stavebniho zdkona a ¢lanek II, Pfechodnd ustanoveni vyhlasky) pfed vefejnym projedndnim s tim,




Ze pro vydani stanoviska krajského tradu — orgdnu SEA bude postupovdno pro naplnéni ucelu zakona
obdobné podle § 50 odst. 5, popft. 6 stavebniho zdkona ve znéni po novele.

Dne 4.8.2014 bylo obci Halenkov pieddno pofizovateli CD s upravenym navrhem UP Halenkov pro
vyZzadani si potvrzeni nadfizeného organu o odstranéni nedostatka.

Dopisem ze dne 20.8.2014 potizovatel predlozil navrh UP Halenkov Krajskému tiadu Zlinského kraje,
aby potvrdil dle § 50 odst. 8 stavebniho zdkona, Ze nedostatky uvedené v jeho stanovisku ze dne
27.10.2011¢&.j. KUZL 70720/2011 UP-Br byly odstranény. Dne 10.9.2014 potizovatel obdrzel Potvrzeni
nadfizeného orgdnu tzemniho pldnovani o odstranéni nedostatkii ndvrhu tdzemniho planu Halenkov,
vydané dne 10.9,2014 pod ¢.j. KUZL 50333/2014.

Dne 26.9.2014 byl pofizovateli pfedan projektantem upraveny navrh UP Halenkov a Vyhodnoceni vlivii
UP Halenkov na udrZitelny rozvoj tizemi pro vefejné projednani.

Upravy ndvrhu UP Halenkov po spole¢ném jednéni jsou specifikovany v textové &asti odiivodnéni UP
Halenkov, kapitola 3.16 - Upravy tizemniho planu v pribéhu projednn.

Rizeni o UP Halenkov bylo zahdjeno piipisem pofizovatele ze dne 7.10.2014, kterym oznamil
dot¢enym orgintim a sousednim obcim misto a dobu kondni vefejného projedndni ve smyslu § 52
stavebniho zdkona ve spojeni s § 172 spravniho fadu a zajistil vyvéSeni vetejné vyhlasky na ufedni desce
Obecniho ufadu Halenkov a Méstského uradu Vsetin.

Vefejnd vyhlaSka — Doruceni ndvrhu uzemniho pldnu Halenkov a ozndmeni o kondni vefejného
projedndni byla vyvéSena na dfedni desce Méstského tfadu Vsetin od 8.10.2014 do 3.12.2014 a na
ufedni desce Obecniho tfadu Halenkov od 9.10.2014 do 3.12.2014. Vefejné projednani ndvrhu se konalo
dne 25.11.2014.

V rdmci fizeni o UP Halenkov uplatnili namitky:
1. Zetkova Alena, Halenkov 40 - namitka uplatnéna dne 24.11.2014

Tlasek Michal, Kobylsk4 674, Karolinka - ndmitka uplatnéna pfi vefejném projednani dne 25.11.2014

Kocourek Jaroslav a Kocourkova Miluse, Halenkov 656 - ndmitka uplatnéna dne 27.11.2014

Kopecky Jan, Halenkov 503 - ndmitka uplatnéna dne 27.11.2014

Chromela Radek a Chromelovd Martina, Pod bfehy 33, Halenkov - ndmitka uplatnéna dne 1.12.2014

Enderle Stanislav a Enderle Miroslava, Halenkov 628 - ndmitka uplatnéna dne 1.12.2014

Akad.soch. Tkadlec Josef a JUDr. Tkadlecova Oldfiska, Halenkov 433 - namitka uplatnéna dne

2.12.2014

8. Himmer Jaroslav, Halenkov 623 - ndmitka uplatnéna dne 2.12.2014

9. Kovatikova Ivana, Huslenky 626 - namitka uplatnéna dne 2.12.2014

10.Valigurova Jitka, Stard Cesta 1781, Vsetin - namitka uplatnéna dne 2.12.2014

11.Spalek Petr, Halenkov 49 - namitka uplatnéna dne 2.12.2014

12.Stupkova Magdalena, Halenkov 334 - ndmitka uplatnéna dne 3.12.2014, k poStovni pfepravé pireddno
2.12.2014

13.Prof. Kulka Otto, Novy Hrozenkov 435, zastoupen Rozko$Snym Milanem, Novy Hrozenkov 482 —
namitka uplatnéna dne 3.12.2014 (k poStovni prepravé pieddno 2.12.2014) a na zdklad€é vyzvy
pofizovatele ze dne 22.1.2015 ndmitka doplnéna dne 2.2.2015

14.§umn3’l Dan, Haifa, Laskov st.42, Izrael, zastoupen Jiingerovou Helenou, Urxova 487, Ostrava -
namitka uplatnéna dne 3.12.2014 (k poStovni pfepraveé pieddno dne 1.12.2014) a na zdkladé vyzvy
potizovatele ze dne 22.1.2015 ndmitka doplnéna dne 13.2.2015 (prvni doruceni vyzvy si zastupce ve
stanovené 1hité nevyzvednul, a proto vyzva musela byt zaslana opakovan¢)

15.Vrazelova Marie, Halenkov 472 - ndmitka uplatnéna dne 28.11.2014

Obsah ndmitek a rozhodnuti o nich je obsahem ¢ésti VIII. tohoto odiivodnéni

Nk w N

V rdmci fizeni o UP Halenkov uplatnili pfipominky:

1. Janota Antonin, Halenkov 715 — pfipominka uplatnéna dne 26.11.20014
Obsah uplatnéné pripominky je obsahem ¢ésti IX. tohoto odivodnéni.

V zidkonem stanovené lhut€ uplatnily k éastem feSeni, které byly od spoleéného jedndni zménény
stanoviska dotené organy:




¢ Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotnitho prosttedi a zemédélstvi — koordinované
stanovisko

® Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu stitni spravy VIII, Olomouc

e Méstsky tfad Vsetin — koordinované stanovisko

¢ Obvodni bansky ufad pro izemi krajii Jihomoravského a Zlinského

e Ministerstvo obrany CR, Agentura hospodafeni s nemovitym majetkem, odbor tizemni spravy
majetku Brno

Dne 2.12.2014 pod ¢.j. KUZL 60152/2014 vydal Krajsky dfad Zlinského kraje, odbor tzemniho

plédnovéni a stavebniho fddu, jako nadfizeny orgdn dzemniho pldnovdni souhlasné stanovisko k ndvrhu
uzemniho planu Halenkov k tém castem feSeni, které byly od spole¢ného jednidni zménény a zdroven

potvrdil soulad navrhu se Zasadami izemniho rozvoje zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012.

Krajsky trad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, vydal dne 6.2.2015 pod ¢.j.
KUZL 73317/2014 stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi podle § 10g zdkona ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a o zméné n€kterych souvisejicich zakont (zakon
o posuzovani vlivli na Zivotni prostedi), ve znéni pozdéjsich predpist, v souladu s novelou stavebniho
zdkona a metodickou pomitickou Ministerstva pro mistni rozvoj CR v ramci vefejného projednani dle §
50 odst. 5 stavebniho zdkona ve znéni po novele, na zdklad€ pofizovatelem zaslanych stanovisek,
namitek a ptipominek dopisem ze dne 9.12.2014 a prodlouzenim lhtity potizovatelem o 30 dnti.

Obsah stanovisek uplatnénych v fizeni o UP Halenkov a jejich vyhodnocent je obsahem &4sti II. tohoto
odivodnéni

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projedndni ndvrhu UP Halenkov a
zpracoval ndvrh rozhodnuti o ndmitkdch a ndvrh vyhodnoceni ptfipominek uplatnénych k ndvrhu, které
dopisem ze dne 13.3.2015 dorudil dot¢enym organtim a krajskému uradu, jako nadfizenému organu, a
vyzval je uplatnéni stanovisek v zdkonem stanovené lhiité.
V zdkonem stanovené lhaté€ uplatnily stanoviska dot¢ené orgéany:

¢ Krajskd hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zlin€ — souhlasné stanovisko

® Ministerstvo obrany, sekce ekonomickd a majetkovd, odbor ochrany uzemnich zdjmi a fizeni

programil nemovité infrastruktury — souhlasné stanovisko
o CR - stétni energetick4 inspekce, izemni inspektorat pro Zlinsky kraj — stanovisko nevydava

Dne 27.3.2015 pod ¢.j. KUZL 17799/2015 vydal Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor tzemniho
planovéni a stavebniho fddu jako nadfizeny organ souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o ndmitkach
a ndvrhu vyhodnoceni pfipominek k dzemnimu pldnu Halenkov.

Pokud dotcené orgdny neuplatnily stanoviska ve lhit¢ 30 dnG od obdrZzeni ndvrhu rozhodnuti o
namitkach a ndvrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k nadvrhu, mél pofizovatel v souladu s ust. § 53
odst. 1 stavebniho zdkona za to, Ze s navrhy pofizovatele souhlasi.

Na zikladé vyhodnoceni vysledkii vefejného projednani navrhu UP Halenkov a zpracovani navrhu
rozhodnuti o ndmitkdch a ndvrhu vyhodnoceni pfipominek dospéli pofizovatel i ureny zastupitel
k zavéru, 7e na zdkladé vysledki vefejného projednani dojde k podstatné vipravé ndvrhu UP Halenkov a
upraveny ndvrh se v rozsahu té€chto tprav projedné na opakovaném vefejném projednéni.

Pofizovatel si dopisem ze dne 13.3.2015, v souladu § 53 odst. 2 stavebniho zdkona, vyZadal stanovisko
piislusného dradu a ptisluSného organu ochrany pfirody dle §45i zdkona o ochrané pfirody, zda ma byt
upraveny navrh posuzovan z hlediska vlivli na Zivotni prostiedi.

Stanoviskem ze dne 9.4.2015 €.j. KUZL 1780/2015 sdélil Krajsky trad Zlinského kraje, odbor Zivotniho
prostfedi a zeméd¢lstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik, Ze uvedené 2 zaméry v izemnim planu
Halenkov neni nutno posoudit z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi. Orgdn ochrany ptirody (Sprdva
CHKO Beskydy) ve svém stanovisku ¢.j. 1130/BE/2015 ze dne 25. bfezna 2015 vyloucil vyznamny vliv
na piiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti.

Potizovatel dopisem ze dne 24.4.2015 stanovil projektantovi rozsah a podminky upraveni navrhu UP
Halenkov po vefejném projednéni.



Dne 2.7.2015 byl pofizovateli doruden projektantem upraveny nivrh UP Halenkov pro opakované
vefejné projednani.

Upravy navrhu UP Halenkov po vefejném projednéni jsou specifikovany v textové &asti odiivodnéni UP
Halenkov, kapitola 3.16 - Upravy tizemniho planu v pribéhu projednan.

Opakované Fizeni o UP Halenkov bylo zahdjeno piipisem pofizovatele ze dne 23.7.2015, kterym
oznamil dot€enym organiim a sousednim obcim misto a dobu kondni opakovaného vetejného projednani
ve smyslu § 52 stavebniho zakona ve spojeni s § 172 spravniho fadu a zajistil vyvésSeni vetejné vyhlasky
na ufedni desce Obecniho tfadu Halenkov a Méstského dfadu Vsetin.

V dalsim bude priibeh rizeni doplnén po opakovaném verejném projedndni.

UP Halenkov obsahuje ¢ast navrhovou a oduvodnéni.

a) UP Halenkov je zpracovédn v rozsahu daném piilohou ¢. 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné
analytickych podkladech, tzemné pldnovaci dokumentaci a zpiisobu evidence uzemné planovaci
¢innosti, ve znéni pozdéjsich predpist a obsahuje textovou ¢ast a grafickou ¢ast, ktera se sklada z:

- Vykresu zdkladniho ¢lenéni tizemi 1:5 000

- Hlavniho vykresu 1:5 000

- Vykresu vefejné prospéSnych staveb, opatieni a asanaci 1:5 000.

Navrh UP Halenkov je nedilnou soudsti tohoto opatieni obecné povahy jako p¥iloha & 1 a 2.

b) Odivodnéni UP Halenkov vrozsahu piflohy & 7 vyhlasky & 500/2006 Sb., o tzemnd
analytickych podkladech, tzemné planovaci dokumentaci a zpisobu evidence Uzemné planovaci

wev s

¢innosti, ve znéni pozd¢jsich predpist, obsahuje textovou ¢ast zpracovanou projektantem:

- Vyhodnoceni koordinace vyuZivani izemi z hlediska Sir§ich vztahli v¢etn¢ souladu s politikou
uzemniho rozvoje a izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

- Vyhodnoceni splnéni pozadavkl zadani

- Vycet zdlezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v zdsadach uizemniho rozvoje, s
odtivodnéni potieby jejich vymezen{

- Komplexni zdivodnéni pfijatého feseni vcetné Vyhodnoceni predpokladanych disledkt tohoto
feSeni na zemédé€lsky ptadni fond a pozemky urcené k plnéni funkce lesa

Graficka &4st odtivodnéni UP Halenkov obsahuje:

- Vykres Sirs{ vztaht 1:100 000

- Koordinaéni vykres 1:5 000

- Koordinaéni vykres - stied 1:2 000

- Vykres ptedpokladanych zabort pidniho fondu 1:5000,

- Vykres dopravy a technické infrastruktury 1:5 000
Odiivodnéni UP Halenkov je nedilnou soudasti tohoto opatieni obecné povahy jako piiloha &. 3
(textova cast) a ¢. 4 (graficka cast).

1I. Prezkoumani izemniho planu Halenkov

Potizovatel pfezkoumal soulad ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov (déle jen ndvrh) v rozsahu a obsahu dle
§ 53 odst. 4 stavebniho zdkona, a konstatuje jeho:

1. soulad s politikou izemniho rozvoje, a to:
s Aktualizaci ¢.1 Politiky tizemniho rozvoje CR, kterd byla schvélena usnesenim vlidy Ceské
republiky €. 329/2015 ze dne 15.4.2015 a zvefejnéna byla dne 16.4.2015, jak je podrobné&ji
popsano v textové Casti odlivodnéni tzemniho planu Halenkov, zpracované projektantem —
kapitola 1.1, které je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné povahy jako piiloha ¢.3.



soulad s izemn¢é planovaci dokumentaci vydanou krajem Zlin, a to:

se Zasadami tzemniho rozvoje Zlinského kraje vydanymi Zastupitelstvem Zlinského kraje
dne 10. 9. 2008 pod ¢.usn. 0761/Z23/08, které nabyly d¢innosti 23. 10. 2008 a aktualizaci Zasad
uzemniho rozvoje Zlinského kraje, kterd byla vyddna Zastupitelstvem Zlinského kraje
usnesenim €.0749/7221/12 dne 12.9.2012 a nabyla d¢innosti dne 5.10.2012, jak je podrobnéji
popsano v textové Casti odlivodnéni tzemniho planu Halenkov, zpracované projektantem —
kapitola 1.2, které je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné povahy jako piiloha ¢.3.

soulad s cili a tukoly tUzemniho planovani, zejména s poZadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v twzemi a pozadavky na ochranu
nezastavitelného uzemi dle § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zdkona:

Cilem uzemniho pldnovani, a tedy i ndvrhu, je pfedev§im vytvofit podminky pro vystavbu a pro
udrZitelny rozvoj uzemi a jeho tfi zdkladni pilife, a to: kvalitni a vyvdZené Zivotni prostiedi,
hospodéisky rozvoj a soudrZnost spoleCenstvi obyvatel uzemi obce Halenkov s vazbou na
sousedni uzemi. Smyslem je zajistit a uspokojit potfeby obyvatel tak, aby nebyly ohroZeny
podminky Zivota nasledujicich generaci.

Uzemnim planem Halenkov se zajistuji podminky pro soustavné a komplexni feSeni tidelného
vyuZiti a prostorového uspofddani uzemi a jsou sladény vefejné a soukromé zdjmy pfi rozvoji
uzemi azhodnocuje spoleensky a hospodafsky potencidl dzemi. Soucasné se vytvéreji
podminky pro ochranu ptirodnich, kulturnich a civiliza¢nich hodnot v tzemi, architektonickych,
urbanistickych a archeologickych hodnot. Jsou stanoveny podminky pro vyuZivani zastavéného
uzemi a ochranu nezastavéného tzemi a nezastavitelnych ploch.

UP Halenkov vytvoiil koncepci tizemni a stanovil podminky pro jeji realizaci vé. postupnych
krokd.

Podrobné zdGvodnéni je obsaZeno v textové casti odivodnéni tzemniho plianu Halenkov
zpracovaného projektantem — kapitola 3.12, které je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné
povahy jako pfiloha ¢.3.

soulad s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich piedpisi

nebot vcelém pribchu projedndni nebyly vzneseny pfipominky, pozadavky, namitky
¢i doporuceni svédéici o opaku, a rovnéZ pofizovatel pti posuzovani neshledal rozpor s vyse
uvedenymi piredpisy.

Podrobné zdiivodnéni je obsazeno v textové ¢asti odiivodnéni uzemniho planu Velké Karlovice
zpracovaného projektantem — kapitola 3.17, které je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné
povahy jako pfiloha ¢.3.

soulad s pozadavky zvlastnich pravnich piedpist a se stanovisky dotéenych organi podle
zvlastnich pravnich predpisu, popripadé s vysledkem ieSeni rozpori

Uzemni plan Halenkov je vsouladu spoZadavky zvlastnich pravnich pfedpisd, stanoviska
dotcenych organti uplatnénd v ramci spole¢ného jednini byla vyhodnocena a podminky byly v
rdmci podrobnosti Uzemniho planu zapracovidny do ndvrhu. Navrzené ploSné a prostorové
uspofddani zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch véetné podminek ochrany krajinného razu
bylo dohodnuto s orgdnem ochrany pfirody ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 4 zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisd, v rdmci procesu
projednani izemniho planu Halenkov.

Podrobné zdivodnéni je obsaZzeno v textové ¢asti odliivodnéni tzemniho planu Halenkov
zpracovaného projektantem — kapitola 3.18, kterd je nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné
povahy, jako pfiloha ¢.3.

Vyhodnoceni stanovisek uplatnenych v rdmci spolecného jedndni

Dotceny organ, Krajsky iifad Zlinského kraje

Stanovisko

Vyhodnoceni (opatfeni)

1.

A

Méstsky aiad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi, odbor izemniho planovani, stavebniho
radu a dopravy — koordinované stanovisko ze dne 20.4.2011, doruc¢eno dne 21.4.2011 a na




zaklad€ vyzvy pofizovatele nahrazeno koordinovanym stanoviskem ze dne 11.8.2011

Vodni hospodarstvi

Meéstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi, jako piislusny vodopravni ufad podle § 106
odst. 2 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zmén¢ nékterych zdkoni (vodni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisti, dospé€l k zavéru, Ze s predloZenym ndavrhem souhlasi bez pfipominek,
nebot’ neni vrozporu s Plany oblasti povodi (POP) ve smyslu ustanoveni §23 odast.2
citovaného zdkona a se zdjmy ochrany podzemnich a povrchovych vod ve smyslu § 23 a)
odst.] vodniho zidkona.Vzhledem kdané podrobnosti feSeni zpracovaného navrhu UP
Halenkov budou konkrétni podminky pro dané tzemi fteSeny v ndslednych fézich
povolovacich fizeni podle vodniho z4kona.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Odpadové hospodaistvi

Meéstsky trad Vsetin, odbor Zivotniho prostredi, jako piislu$ny orgén vetejné spravy v oblasti
odpadového hospodéistvi podle § 71 pism. k) zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni
pozdéjSich predpist, a § 79, odst. 1, pism. j) citovaného zdkona, vzhledem k tomu, Ze ndvrh
izemniho pldnu nefesi vliv odpadového hospodarstvi, madme za to, Ze se ndvrhem tizemniho
planu jeho vliv neméni, a proto souhlasi bez pfipominek.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Pamatkova péce

Meéstsky diad Vsetin, odbor tzemniho planovani, stavebniho fadu a dopravy, jako piislusny
organ statni pamatkové péce podle ustanoveni § 29 odst. 2 pismeno b) zdkona ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,zdkon o stitni pamatkové
péci"), souhlasi bez piipominek dle stanoviska &.j.: MUVS-S2411/20110UPSRE-411 Hrom-4
ze dne 06.04.2011.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Zavér:

Meéstsky ufad Vsetin vydava ve véci ,,ndvrhu izemniho planu Halenkov" kladné koordinované
stanovisko bez dal$ich podminek. Toto koordinované stanovisko nahrazuje koordinované
stanovisko k ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov vydané dne 20.4.2011 pod ¢.j.: 11976/2011
OZP.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Krajsky diad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi — koordinované
stanovisko ze dne 21.4.2011, doruc¢eno dne 21.4.2011

A

Krajsky aiad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na udseku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zakona ¢.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského piidniho fondu (dale jen zakon na ochranu ZPF),
ve znéni pozdéjSich piredpisii:

Organ ochrany zemédélského piidniho fondu posoudil predlozenou dokumentaci k navrhu
uzemniho planu Halenkov spole¢né s Vyhodnocenim vlivli na Zivotni prostiedi a ve smyslu
ust. § 5 odst. 2 zdk. ¢. 334/1992 Sb., uplatiiuje kladné stanovisko za podminky:

V dokumentaci bude z hlediska zdsad ochrany zemédélského pidniho fondu (ZPF) tadné
zdlvodnén ndvrh ploch 701, 705 a 707. Navrhovanymi plochami dochdzi k rozsdhlym
zaborim pozemkl ZPF (i pudy nélezici do II. tfidy ochrany) a k naruSeni organizace. Z
ptedloZzeného feseni neni zfejmé dodrZeni zdsad ochrany ZPF a navrhovany zamér se nejevi z
hlediska ochrany ZPF jako nejvyhodnégj$i feSeni. Pokud vySe uvedené, nebude tadné
vyhodnoceno, pozadujeme névrh téchto ploch z ndvrhu UP Halenkov vypustit.

Vyhodnoceni: poZadavek byl respektovdn pri viprave ndvrhu

s s

Krajsky aiad Zlinského kraje, odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi jako prislusny
spravni organ na useku dopravy podle ustanoveni § 40 odst. 3 pismene f) zakona ¢.
13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisi:

Z hlediska silnic II. a III. tfidy prochézeji feSenym tzemim silnice 11/487, 111/4978, 111/4877.




Tyto jsou tizemnim pldnem respektovdny, ponechdny ve stavajicich trasdch. UP pocita s
odstranénim zdvad - zlepSeni rozhledovych poméri na kfiZovatkach s mistnimi
komunikacemi, zlepSeni tipravy profilu komunikace, ziizeni chodniki apod. UP respektuje
stavajici sit’ mistnich komunikaci a rozsifuje ji o nové trasy, které umozni pristup k nove
navrzenym plocham. Piipadné nové napojeni novych tras je tieba fesit ve fazi DUR a DSP.
UP nenavrhuje nové plochy pro bydleni v blizkosti uvedenych komunikaci, ani nové plochy
tak, aby byl prodluZovan prtjezdni tdsek obci.

Z hlediska dopravy nemame k navrhu UP Halenkov Z4dné piipominky.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Krajsky aiad Zlinského kraje na zakladé vySe uvedenych stanovisek, vydanych dle
jednotlivych tsekii verejné spravy, v nichZ chrani vefejny zajem, uplatiuje Kk
predloZzenému Navrhu tizemniho planu Halenkov kladné koordinované stanovisko.

Poznamka:

Upozoriiujeme, Ze celé fesSené tizemi je izemim s archeologickymi nédlezy a ve smyslu zdkona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé€i musi byt respektovana jiZ od doby piipravy stavebnich
praci na uzemi s archeologickymi nalezy pfislu$na ustanoveni cit. zdkona (ust. § 22 odst. 2 a
dalsi).

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Krajsky aifad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na useku statni spravy lesi podle ustanoveni § 48a odst. 2 pismene a)
zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakoni (zakon o lesich),
ve znéni pozdéjSich piedpisi - stanovisko ze dne 19.4.2011, doruc¢eno dne 20.4.2011.

JelikoZ dochazi k umisténi rekreacni a sportovni stavby na pozemky uréené k plnéni funkci
lesa je k vydani stanoviska k ndvrhu dzemniho planu Halenkov, pfislusny orgédn stitni spravy
lestt Krajského dfadu Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi. S predloZenym ndvrhem
nesouhlasime z nize uvedenych davodu.

Dokumentace (vSechny plochy vyZadujici zabor pozemkil uréenych k plnéni funkei lesti) neni
zpracovana podle § 14 odst. 1 zdkona o lesich, neni zdtivodnéno, pro¢ jsou navrZena feSeni
nejvhodnéj§i z hlediska zachovani lesa, ochrany Zivotniho prostfedi a ostatnich
celospolecenskych zajmtl; neni provedeno vyhodnoceni predpokladanych duasledkl
navrhovaného feSeni, neni navrhnuto alternativni feSeni, zpisob nasledné rekultivace a
usporadéani izemi po dokonceni stavby. Pokud neni moZzné alternativni feSeni, je nutné popsat
divody této skuteCnosti. Vyhodnoceni predpoklddanych dusledki navrhovaného feSeni
pfedpokladad vypotddani se vSemi znamymi nebo predpoklddanymi disledky navrhovaného
feSeni, zejména je nutné kvalifikovat a kvantifikovat poZadavky na odnéti nebo omezeni
pozemkl urcenych k plnéni funkci lesti. PoZadujeme disledné posoudit vhodnost z hlediska
rizika sesouvani danych lokalit tak, aby nedoslo ke sniZenf stability lesa a nezddoucimu vlivu
pudni eroze a dile vyhodnoceni ptredpokladanych disledkl piipadnych staveb na odolnost
okolnich porosti (napt. schopnost odoldvat abiotickym Cinitelm).

V piipadé lokality OS 285 a sousedici plochy S* - plocha pro lyZatsky vlek a plocha
sjezdovky, neni do zdboru zahrnuta ¢4st plochy na p.¢. 144/4.

V ptipadé ploch umisténych do ochranného pasma lesa, si krajsky urad dovoluje upozornit na
skute¢nosti, které z umisténi stavby do blizkosti lesa vyplyvaji ze zdkona o lesich. Dle § 22
odst. 1 zdkona o lesich, budou vlastnici nemovitosti nebo investofi staveb a zafizeni povinni
provést na svlj ndklad nezbytné nutnd opatfeni, kterymi budou jejich pozemky, stavby a
zatizeni zabezpeceny pred Skodami zplisobenymi zejména sesuvem pudy, paddnim kament,
padem stromil nebo jejich ¢asti, pfesahem vétvi a kofend, zastinénim a lavinami z pozemku
uréenych k plnéni funkci lesa; tato opatfeni jsou opravnéni provést i na pozemcich uréenych k
plnéni funkci lesa.

Krajsky ufad soucasné povaZzuje za nutné upozornit vlastniky feSenych ploch v téchto
lokalitach, Ze nejpozdéji v rdmci tzemniho fizeni, mize byt souhlas stitni spravy lest vdzan
na splnéni podminek dle § 14 odst. 2 zdkona o lesich. Jako nejvice pravdépodobnou, se za
soucasného stavu zpracovani tizemniho planu jevi podminka, Ze stavby rodinnych domd, popf.
jiné stavby budou muset byt umistény ve vzdalenosti minimdlné jedné porostni vysky od




okolniho porostu v mytnim v&ku. Nelze vyloucit ani moZnost, Ze v rdmci uzemniho fizeni
nebude mozné stavbu umistit do ,,bezpecné" vzdalenosti od okraje lesntho pozemku a k
predpokladané vystavbé rodinného domu, popft. jiného objektu nedojde, z divodi neudéleni
souhlasu dle § 14 odst. 2 zdkona o lesich. I kdyZ konkrétni umisténi stavby, neni pfedmétem
schvalovani dzemnich plant je nutné konstatovat, Ze pokud by se vySe uvedené upozornéni
dozvédél vlastnik pozemku az pii dzemnim fizeni, mohlo by to byt pro nékoho velmi nemilé
prekvapeni s mnoha disledky.

Na zdkladé vySe uvedeného poZadujeme piehodnotit zafazeni ploch ¢. 164, 168, 171, 181,
182, na kterych vzhledem k tvaru a ploSe pozemku, nelze do bezpe¢né vzdilenosti umistit
jakoukoliv stavbu. Pokud lokality 164 a 181 byly jiZ schvédleny v ptfedchozich zménich
uzemniho plédnu, krajsky dfad toto schvéleni respektuje.

Plocha €. 185, ktera je celd zahrnuta do ochranného pasma lesa, nebyla nalezena v odivodnéni
ani v mapovém podkladu.

Toto stanovisko neni rozhodnutim ve smyslu spravniho fddu a nelze se proti nému odvolat.

Na zaklad€ vyzvy pofizovatele ze dne 3.8.2011 bylo stanovisko ze dne 19.4.2011 doplnéng

stanoviskem ze dne 10.8.2011

Krajsky trad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédé&lstvi (déle jen krajsky ufad),
obdrzel dne 4.8. 2011 pisemnost vydanou Méstskym tfadem Vsetin, odborem tzemniho
planovani, stavebniho fddu a dopravy (dile jen M&U Vsetin) ¢.j. MUVS-S6439/20080UPSR-
326.1/RUZ ze dne 3.8. 2011, kterou byl krajsky tfad vyzvan k odstranéni nedostatki
stanoviska ¢.j. KUZL 27720/2011 ze dne 19.4.2011.

Krajsky dfad po podrobném prostudovani uvedenych pozadavkl uvadi, Ze dle ust. § 2 odst. 2
zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), v platném znéni (ddle jen zdkon o krajich),
statni spravu, jejiz vykon byl zdkonem svéfen orgdniim kraje, vykonavaji organy kraje jako
svou pfenesenou pisobnost (§ 29 a 30). Kraj je pfi vykonu statni spravy spravnim obvodem.
Kraj je povinen zabezpecit vykon pienesené piisobnosti. Dle § 29 odst. 1 zdkona o krajich,
organy kraje vykondvaji na svém tizemi pienesenou piisobnost ve vécech, které stanovi zdkon.
Dle ust. § 67 odst. 1 zdkona o krajich, vykonava krajsky udfad pfenesenou ptisobnost. Dle ust. §
67 odst. 1 pism. g) zdkona o krajich, vykondva krajsky dfad dal$i ptisobnosti svéfené mu
zdkonem. Dle ust. § 47 odst. 1 pism. b) zdkona o lesich statni spradvu vykondvaji kraje. Dle ust.
§ 48a odst. 2 pism. a) zdkona o lesich, krajsky trad uplatiiuje stanovisko k tzemné planovaci
dokumentaci, pokud tato dokumentace umistuje rekreacni a sportovni stavby na pozemky
urc¢ené k plnéni funkci lesa, neni-li ptislu$né ministerstvo. Dle ust. § 49 odst. 3 pism. c) zdkona
o lesich, uplatiiuje ministerstvo stanovisko k politice izemniho rozvoje a k zdsaddm dzemniho
rozvoje. Z vySe uvedeného vyctu pravnich ustanoveni vyplyva, Ze orgdn statni spravy lest
krajského tradu, vykondva pfenesenou pisobnost v rozsahu danem § 48a zdkonem o lesich,
kde v odstavci 2 pism. a) je uvedeno, e krajsky titad uplatiiuje stanovisko k UPD, pokud tato
dokumentace umistuje rekreacni a sportovni stavby na pozemky urcené k plnéni funkci lesa
(PUPFL). Jelikoz jsou v Navrhu tzemniho pldnu obce Halenkov obsaZeny plochy pro sport a
rekreaci, které se nachdzeji i na PUPFL, je vécné a mistné pfisluSnym orgédnem k uplatnéni
stanoviska k celému Navrhu UP, organ statni spravy lesii krajského tfadu. JelikoZ se nejedna
o stanovisko k politice dzemniho rozvoje a k zdsaddm tzemniho rozvoje, nemiZe byt
piisluSnym orgdnem ministerstvo. Na doplnéni krajsky ufad uvadi, Ze dle ust. § 48 odst. 2
pism. b) zdkona o Jesich, organ stitni spravy lesii obecniho ufadu obce s rozsifenou
piisobnosti uplatiiuje stanovisko k UPD, pokud nenf piislusny kraj nebo ministerstvo.

K ptipomince M&U Vsetin, o poZadavku krajského titadu na zpracovani UPD dle § 14 odst. 1
zakona o lesich, uvddime, Ze projektanti nebo pofizovatelé tizemné planovaci dokumentace,
ndvrhil na stanoveni dobyvacich prostort a zpracovatelé dokumentaci staveb jsou povinni dbat
zachovéni lesa a fidit se pfitom ustanovenimi tohoto zdkona. Jsou povinni navrhnout a
zdtivodnit takova feSeni, kterd jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany Zivotniho prostfedi a
ostatnich celospolecenskych zdjmi nejvhodnéjsi; pfitom jsou povinni provést vyhodnoceni
predpokladanych dusledkii navrhovaného feSeni, navrhnout alternativni feSeni, zpusob
nasledné rekultivace a uspotfddani tizemi po dokonceni stavby. Z vySe uvedeného jednoznacné
vyplyva povinnost orginu statni spravy pozadovat zpracovani UPD dle § 14 odst.1 zdkona o
lesich. NedodrZenim poZadavki uvedenych v § 14 odst. 1 zdkona o lesich, by orgén statni




spravy lest porusil zdkladni zdsadu Cinnosti spravniho orgdnu uvedenou v § 2 odst. 1
spravniho fadu, tj. spravni orgdn by nepostupoval v souladu se zdkonem o lesich.

Pokud se tykd problematiky lokalit zasahujicich do ochranného pdsma lesa, krajsky turad
uvadi, Ze v urovni tizemné pldnovaci dokumentace, musi v souladu s ust. § 4 odst. 1 véty prvni
a § 8 odst. 1 véty prvni sprdvniho fddu, orgdn stdtni sprdvy upozornit pofizovatelé,
projektanta, vlastnika, investora stavby na ust. § 22 odst. 1 (bezpecnost osob a majetku) a § 14
odst. 2 (vyddvani zdvazného stanoviska jako podkladu o povoleni stavby, zafizeni nebo
terénnich dprav anebo jejich ohldSeni) zdkona o lesich, na dskali, kterd mohou v souvislosti s
umisténim stavby do ochranného pdsma lesa nastat. Problematika je o to sloZitéjsi, Ze v dneSni
dobé existuji stavebné - technické postupy, které mohou plné eliminovat poskozeni majetku
napf. pddem stromu, nehled€ na skutecnost, Ze u kazdé lokality by bylo nutné posoudit, zda
nedojde k omezeni piistupu do lesa, popi. k omezeni hospodatfeni v lese. Tyto podrobné
informace ziskd orgdn stitni spravy lesi az ve fazi probihajiciho fizeni o povoleni stavby,
zafizeni nebo terénnich tprav anebo jejich ohlaSeni. JelikoZ tyto informace nejsou soucasti
UPD a nelze je ve fazi zpracovani UP poZadovat, uplatiuje krajsky tiad, plné v souladu se
zékladnimi zdsadami innosti spravniho organu postup, kdy projektanty nebo potizovatelé UP
upozorni na uskali, kterd plynou z umisténi stavby do ochranného piasma lesa. Pravem
pofizovatelé je tyto pfipominky akceptovat nebo odmitnout. V pfipad€ problematiky umisténi
stavby do ochranného pasma lesa existuje mnoho variantnich feSeni, cela problematika je véci
konkrétniho posouzeni lokality a posouzeni v§ech okolnosti, které s danou lokalitou souvisi.

Vyhodnoceni: dne 13.9.2011 se uskutecnilo na Krajském tvradu Zlinského kraje, odboru
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jedndni, kde byly upresnény poZadavky na Vyhodnoceni
predpokldadanych dusledkit navrhovaného reSeni na PUPFL, kterych budou respektovdny pri
ipravé ndvrhu a to:

V souladu s ust. §14, odst.1 a odst.2 zdkona ¢.289/1995 Sb., ve zneni pozdejsich predpisii
budou zpracované ndvrhy tizemnich pldnii v textové Ccdsti oduvodneni — Vyhodnoceni
predpokldadanych dusledkit navrhovaného vesSeni na pozemky urcené k plnéni funkce lesa
obsahovat tyto ndleZitosti:

- zduvodneni, proc je dané resSent z hlediska zachovdni lesa, ochrany Zivotniho prostredi
a ostatnich celospolecenskych zdjmii nejvhodnéjsi (popr. uvést vhodnéjsi reseni —
alternativa)

- pFi vyhodnoceni predpoklddanych diisledkii navrhovaného reseni uvddet oznaceni
plochy, vyméru, predpoklddany zdbor a iidaje o dotcenych lesnich pozemcich, jichZ se
vyhodnoceni tykd (kategorizaci lesa, organizace LPF, predpoklddané naruseni,
eroze....)

Pokud nenit navrZeno alternativni Feseni, popsat diivody této skutecnosti popr. sdéleni,
Ze pripadnd rekultivace bude rFeSena v navazujicich rizenich.

- vyhodnoceni dotéeni pozemkit do vzddlenosti 50m od okraje lesa ve vztahu
k predpoklddanému (navrhovanému) vyuZiti - nenavrhovat plochy, jenZ neumoZnuji
umisteni staveb pri respektovdni daného pdsma.

- projektant miiZe ndvrh dotykajici se zdjmii ochrany PUPFL konzultovat za ucasti
porizovatele na KU ZK

PoZadavky byly pri tiprave ndvrhu respektovdny

Krajsky urad Zlinského Kkraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni
hodnoceni ekologickych rizik — stanovisko ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZL 39330/2011, doruceno
dne 2.6.2011. (v souladu sust.§50 odst.2 stavebniho zdkona byla lhita pro vyjadfeni
prodlouZena o 30 dntl).

Stanovisko podle § 22 pismene e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi, a o zmeéné nckterych souvisejicich zdkont, v platném znéni k ,Navrhu dzemniho
pldnu Halenkov" ve smyslu § 10i citovaného zdkona.

Krajsky tifad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen ,,KU ZK")
jako dotceny spravni ufad obdrzel dne 24. unora 2011 ozndmeni o spole¢ném jednani Navrhu
uzemniho pldnu Halenkov, které se konalo dne 22. biezna 2011. Soucasti predlozeného
Navrhu dzemniho planu Halenkov je Vyhodnoceni vlivii izemniho planu Halenkov na Zivotni
prostiedi (zpracovatel Doc. Ing. arch. Jifi Léw, LOW & spol. s. r. 0.) a Posouzeni vlivil




koncepce podle § 45i zdkona &. 114/1992 Sb. (zpracovatel Mgr. Véra Velecka - Repkova).
Vyse uvedend vyhodnoceni byla zpracovina na zdkladé pozadavku KU ZK uvedeného v
koordinovaném stanovisku ¢.j. KUZL 24830/2009 ze dne 14. kvétna 2009 k Navrhu zadani
uzemniho planu Halenkov z hlediska zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni
prostiedi, a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkont, v platném znéni (déle jen "zakon").

Po prostudovani dokumentace Navrh izemniho planu Halenkov, pfedlozeného Vyhodnoceni
vlivli na Zivotni prostfedi (dile jen ,,Vyhodnoceni") a Posouzeni vlivli koncepce podle § 45i
zakona ¢. 114/1992 Sb. (déle jen ,,Posouzeni") a na zdkladé obdrzenych vyjadieni dotéenych
spravnich tiadi dospél KU ZK k zavéru, 7e dokumentace Vyhodnoceni a Posouzeni budou v
dal$im stupni feSeni doplnény o nésledujici parametry:

1. Posouzeni by mélo jednoznaéné specifikovat mozné vlivy na predméty ochrany
soustavy Natura 2000. Ptislu§né vlivy navrhovanych ploch je nutné vyhodnotit v dané
fizi posuzovani Navrhu UP Halenkov, nelze odklidat posouzeni az do doby
konkrétnich zdmérti na danych plochich, jak uvddi komentdi na strané¢ 33 - 35
Posouzeni.

2. Zavér hodnoceni v Posouzeni by mél byt jednoznaény (vyhnout se formulacim
potencidlni ohroZeni, potencidlni negativni vliv aj.) - nahradit jednoznacnym
vyhodnocenim daného
zameru.

3. Vzhledem k uvedenému zévéru Posouzeni (str. 36) tzn. Navrh UP Halenkov mad
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO
Horni Vsacko je nutno postupovat podle §45i odst. 9 zdkona 114/1992 Sb.

4. Po doplnéni dokumentace Posouzeni o pozadované parametry dle vySe uvedenych
pozadavki nové skutecnosti uvést do souladu s dokumentaci Vyhodnoceni.

Vzhledem k vyse uvedenému pozaduje KU ZK doplnéni dokumentace Vyhodnoceni vlivii na
Zivotni prostfedi a Posouzeni vlivii koncepce podle § 451 zdkona ¢. 114/1992 Sb. Pokud budou
navrhovany nové lokality, které nebyly posouzeny v rdmci Vyhodnoceni vlivli na Zivotni
prostfedi a Posouzeni vlivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., je nutné posouzeni
provést i pro tyto lokality.
Stanovisko Krajského ufadu Zlinského kraje podle § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. k
Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Halenkov na Zivotni prostfedi bude vydano po piedlozeni
doplnéné dokumentace.
Usnesenim ze dne 25.8.2011 se ve stanovisku Krajského utadu, odboru zivotniho prostiedi,
odd€leni hodnoceni ekologickych rizik ze dne 1.6.2011 podle § 22 pismene e) zdkona
¢.100/2001Sb..0 posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi ptivodné formulovany text:
Po prostudovani dokumentace Navrh uzemniho planu Halenkov, pfedlozeného Vyhodnoceni
vlivli na Zivotni prostfedi (dile jen ,,Vyhodnoceni") a Posouzeni vlivli koncepce podle § 45i
zdkona ¢. 114/1992 Sb. (déle jen ,,Posouzeni") a na zdklad¢é obdrzenych vyjadreni dotCenych
spravnich tiadi dospél KU ZK k zavéru, 7e dokumentace Vyhodnoceni a Posouzeni budou v
dal$im stupni feSeni doplnény o nésledujici parametry:
nahrazuje timto znénim:
Po prostudovani dokumentace Navrh izemniho planu Halenkov, pfedlozeného Vyhodnoceni
vlivli na Zivotni prostfedi (dile jen ,,Vyhodnoceni") a Posouzeni vlivli koncepce podle § 45i
zakona ¢. 114/1992 Sb. (déle jen ,,Posouzeni") a na zdkladé obdrzenych vyjadieni dotenych
spravnich tfadd dospél KU ZK k zavéru, 7e dokumentace Vyhodnoceni a Posouzeni budou
doplnény o nésledujici parametry:
V ostatnich Castech zistdva vySe uvedené koordinované stanovisko v platnosti.

Vyhodnoceni: poZadavek byl pri ipravé ndvrhu respektovdn

Ministerstvo zemédélstvi, pozemkovy uiad Vsetin, stanovisko ze dne 23.3.2011, doru¢eno
dne 24.3.2011

Na zdkladé vaSeho telefonického podnétu ze dne 18.3.2011 bereme zpét naSe vyjadreni
k ozndmeni o spolecném jedndni o ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov ze dne 15.3.2011 ¢&,j.
41195/2011-MZE-130777 a vyddvame nésledujici stanovisko.

V souladu s § 20, odst. 1, pism. d) zdkona 139/2002 Sb., o pozemkovych upravich a
pozemkovych uradech a o zméné zdkona ¢. 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztaht k




pude a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozd¢jsich predpist, sd€lujeme, Ze k navrhu
uzemniho pldnu Halenkov nemdme pfipominky.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

5. | Ceska republika - Ministerstvo obrany, Vojenska ubytovaci a stavebni sprava Brno se
sidlem Svatoplukova 2687/84, Brno, stanovisko ze dne 23.3.2011, doruc¢eno dne 23.3.2011
K ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov nemame pfipominky. Navrh dzemniho pldnu neni v
rozporu se z4jmy Ministerstva obrany.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

6. | Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné, stanovisko ze dne

13.4.2011, doruceno dne 14.4.2011

S ndvrhem tzemniho planu Halenkovse souhlasi.

V souladu s § 77 véta tieti zdkona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné
nekterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdé¢jSich predpisil, se souhlas vaZe na splnéni této
podminky:

V plochich pro primyslovou vyrobu a sklady a v plochich vyroby a skladovani stanovit jako
nepfipustné vyuziti dzemi umistovani zdroji nadmérného hluku, tj. hluku pfesahujiciho
hygienické limity hluku stanovené v nafizeni vlady CR &. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pred
nepiiznivymi ucinky hluku a vibraci, pro chrdnény vnitini prostor staveb, chranény venkovni
prostor a chranény venkovni prostor staveb a pro denni a no¢ni dobu.

Predmétem piredloZzeného navrhuje novy tzemni pldn obce Halenkov. Koncepce rozvoje
centrdlni Casti obce Halenkov spocivd v navdzani novych ndvrhovych ploch na stdvajici
zastavéné izemi tak, aby dochdzelo postupné k vylepsovani tvaru zastavéného tzemi. V téch
Castech obce, které navazuji na centrdlni Cast, jsou ndvrhové plochy navrzeny tak, aby
propojovaly navzijem stdvajici oddélend zastavénd tzemi. V bocnich udolich jsou nové
zastavitelné plochy navrzeny tak, Ze vhodnym zpisobem zahu$tuji stdvajici zastavbu.
Prvoradou funkci teSené obce bude i v budoucnosti bydleni, na néZ bude v odpovidajicich
proporcich navazovat obCanskd vybavenost, vyroba a sklady a ostatni urbanistické funkce
sidla. Do ploch bydleni je moZno integrovat obanskou vybavenost. Ob&anskou vybavenost,
drobnou vyrobu, zemédélskou vyrobu a rekreaci je mozno integrovat do ploch smiSenych
obytnych vesnickych.

NavrZzeny budouci rozvoj feSeného sidla spocivajici v ndvrhu ploch pro rozvoj bydleni
individudlniho, bydleni hromadného, smiSené plochy v centrdlni z6né, smiSenych ploch
obytnych vesnickych, ploch vetfejné vybavenosti a komercnich zafizeni, ploch pro vefejné
pohfebisté a souvisejici sluzby, plochy pro rozhlednu, ploch pro télovychovu a sport, ploch
pro silniéni dopravu a dopravni infrastrukturu, ploch pro vodni hospodafstvi, ploch vetejnych
prostranstvi s pfevahou zpevnéné plochy, ploch vetejnych prostranstvi s ptevahou nezpevnéné
plochy, vodnich ploch, ploch krajinné zelené¢ a ploch piirodnich zohlediiuje historickym
vyvojem dany pudorys obce. Jsou navrZzeny takové podminky pro rozvoj jednotlivych
urbanistickych funkci sidla, aby byl zajistén vSestranné udrzitelny rozvoj a prosperita.

Nebyly vymezeny zastavitelné plochy pro rekreaci, plochy vyroby a plochy zemédélské.
Rekreaci umoZziiuji plochy smiSené obytné vesnické. Plochy vyroby a skladovini vymezené ve
stavajicim tizemnim planu byly stabilizovény i v novém tizemnim pldnu. Jako plocha vyroby a
skladovani byl pojednédn aredl farmy na zacatku tddoli Dinotice, coZ umoZiiuje umistit zde
stavby, zafizen{ a jina opatfeni pro vyrobu, skladovani a zemedé&lstvi.

Zelezni¢ni trat’ Vsetin - Velké Karlovice je ndvrhem tizemniho pldnu respektovana tim, Ze
nejsou v plode Zelezniéni trati navrZeny Z4dné rozvojové plochy. ReSenym tizemim prochézi
silnice 2. tiidy - 11/487 a silnice III. tiidy - I{1/4878, 111/4878a a III/4877. Jsou tizemnim
planem ponechany ve stdvajicich trasich s odstranénim zdvad - zkvalitnéni povrchu, zlepSeni
rozhledovych pomért na kiiZovatkdch s mistnimi komunikacemi, zlepSeni tpravy profilu
komunikace, zfizeni chodnikli apod. Navrzené feSeni respektuje stdvajici sit mistnich
komunikaci a rozSifuje ji o nové trasy, které umozni pfistup k nov€ navrZzenym plochdm. Ve
vychodni ¢asti feSeného uzemi je navrZena cyklostezka propojujici feSenou obec se sousednim
méstysem Novy Hrozenkov.

Uplatnénd podminka je stanovena pro ochranu zdravi obyvatel obytné zdstavby, situované v
navaznosti na plochy pro primyslovou vyrobu a sklady ¢i plochy vyroby a skladovani, pted
nepiiznivymi u¢inky hluku a opird se o pozadavky § 30 odst. 1 zdkona ¢. 258/2000 Sb., o




ochran¢ vefejného zdravi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjSich
predpisti, a navazujiciho pravniho piedpisu, tj. nafizeni vlady CR &. 148/2006 Sb., o ochrané
zdravi pfed nepfiznivymi ti¢inky hluku a vibraci. Navrh zmény dzemniho pldnu Halenkov neni
pfi respektovani uplatnéné podminky v rozporu s poZadavky zdkona ¢. 258/2000 Sb., o
ochran¢ vefejného zdravi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjSich
predpist.

Na zéklad€ vyzvy porizovatele ze dne 3.8.2011 bylo stanovisko ze dne 13.4.2011 doplnéno:
Stanovisko nahrazuje stanovisko k téZe véci vydané dne 13. 4. 2011 pod ¢.j.: KHSZL
03535/2011, kdyz o opravé tohoto stanoviska bylo rozhodnuto usnesenim ze dne 10. 8. 2011
¢.j.. KHSZL 15950/2011, které bylo poznamenédno do spisu, a nabylo pravni moci dne 10.
8.2011.

S ohledem na to, Ze pfipominky pro ndvrh novych ploch vyroby a skladovany byly jiz
zapracovany do zaddni izemniho pldnu Halenkov a v ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov jsou
feSeny stdvajici plochy vyroby a skladovani, Krajskd hygienickd stanice Zlinského kraje se
sidlem ve Zlin¢ ptistoupila k vydani opraveného stanoviska, ve kterém je podminka, na kterou
se védze souhlasné stanovisko orgdnu ochrany vefejného zdravi k ndvrhu dzemniho planu
Halenkov, z divodu, které jsou uvedeny vyse, vypusténa, a které nahrazuje v celém rozsahu
stanovisko ze dne 13. 4. 2011 vydané pod ¢.j.: KHSZL 03535/2011.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy VIIL, Olomouc, stanovisko
ze dne 18.3.2011, doruceno dne 22.3.2011

Za statni spravu geologie v souladu s ustanovenim § 15 zdk. ¢. 44/1988 Sb., v platném znén{
(horni zadkon) sd€lujeme, Ze na pfedmétném k. 1. se nenachédzi vyhradni loZiska nerostnych
surovin, na kterd by se z horntho zdkona vztahovala dzemni ochrana vyplyvajici ze
stanoveného CHLU. K projedndvanému ndvrhu UP neméme piipominky.

Za usek ochrany ZPF sdélujeme, Ze pfisluSnym dotéenym orgdnem na tomto tseku Zivotného
prostiedi je organ ochrany ZPF KU. Pro tplnost viak upozoriiujeme, Ze pokud je pfedmétem
feSeni pozadavek na zménu funkéniho vyuziti na lokalit¢ o vyméfe nad 10 ha, je tfeba
postupovat dle &l IL odst. 1 Metodického pokynu MZP CR OOLP/1067/96. V plném rozsahu
pfitom plati povinnosti pofizovatelt a projektanti UPD, které jsou jim stanoveny § 5 odst. 1
zdkona o ochrané ZPF.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Sprava CHKO Beskydy Roznov pod Radhostém — stanovisko ze dne 19.5.2011, doru¢eno
dne 23.5.2011

Sprava Chranéné krajinné oblasti Beskydy (déle jen ,,Sprava CHKO Beskydy*), jako orgin
statni spravy ochrany pfirody a krajiny pfisluSny podle ustanoveni § 78 odst. 1 zdkona €.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich ptedpisi (déle jen ,,zdkon*)
vydava v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 pism. g) zdkona stanovisko k navrhu tizemniho
plénu Halenkov.

Po podrobném prostudovéani ndvrhu dzemniho planu je potieba konstatovat, Ze ndvrh je silné
pfedimenzovany a zdivodnéni celkové navrzené plochy zastavitelnych lokalit neodpovidd
demografickému vyhledu obce. V rdmci naturového hodnoceni (soucdst SEA) dosli
hodnotitelé k zavéru, Ze predlozeny ndvrh UP mé potencidlni negativni vliv na soustavu
Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni Vsacko. Takovyto navrh tedy neni mozZné
odsouhlasit a je potfeba vypracovat variantni feSeni bez negativniho vlivu, pfipadné lze
schvdlit variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem (to pouze z naléhavych divodi
ptevazujiciho vefejného zdjmu a az po uloZeni a zajiSténi kompenzacnich opatieni) - viz §45i
odst. 9 zdkona.

Vyhodnoceni: bylo predmétem tiprav ndvrhu a posouzeni

Rada navrZenych lokalit je dale v rozporu s dal§imi ustanovenimi zakona, zajistujici ochranu
ptirody a krajiny na narodn{ trovni - napt. zvlasté chranéné druhy rostlin a Zivocichti, ochrana
krajinného razu, zdkladni ochranné podminky CHKO.




Sprava CHKO Beskydy proto vyhodnotila vSechny navrzené plochy a vysledky shrnula do
nésledujiciho piehledu pripominek:

Plocha 101. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 103. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 116. Plocha feena souhlasem ve zméné ¢.11 UP Halenkov. Na &sti lokalité zjistén
vyskyt populace zvlast¢ chranénych druhti Zivocichti - konflikt s § 50 zdkona 114/92.
Vzhledem k velikosti navrhované plochy je navrZeno v nadvrhu zaddni nového tzemniho planu
na lokalitu zpracovat dzemni studii. U studie poZadujeme, aby byla zachovdna stdvajici
prostupnost krajiny (nezastavénost) napii¢ tidolim a soustiedéni zdstavby spiSe v okrajovych
¢astech a v jizni ¢asti plochy. Souhlas za podminky odsouhlaseni izemni studie.
Vyhodnoceni: viz vyhodnoceni doplnéného stanoviska

Plocha 118. Plocha feena z &asti souhlasem ve zméné &.2 UP Halenkov. Na zbylé navrZzené
plose nelze navrh odsouhlasit. Vyskyt bohaté populace zvlaste¢ chranénych druhil rostlin -
konflikt s § 49 zdkona 114/92. Souhlas na redukované plose dle mapového zakresu.
Vyhodnoceni: redukce plochy byla respektovdna pri tipravé ndvrhu

Plochy 119, 120, 121, 125, 126, 127, 136, 137, 142, 143, 144. Zamérem nejsou dotceny z4jmy
ochrany piirody a krajiny. Souhlas.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 145. Caste¢ny zdsah do naturového biotopu L 2.2, T 1.1 - pfedmét ochrany EVL
Beskydy. Z piedlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo
doporuceno individudlni posouzeni lokality. Nezddouci rozsahlé zahuStovani mezi stdvajici
rozptylenou zastavbou. Konflikt s § 12 krajinny raz. Souhlas na redukované ploSe (feSen jiz
ve zmeéne UP €. 13 a 15).

Vyhodnoceni: redukce plochy byla respektovdna pri iiprave ndvrhu

Plocha 149. Vyskyt bohaté populace zvlasté chranénych druht rostlin a Zivocichi - konflikt s
§ 49 a 50 zdkona 114/92.Rozsdhly podmaceny pozemek sevieny mezi potokem a lesem v
zavéru udoli s okolni sporadickou rozptylenou zdstavbou nevhodny svym umisténim k
zastavb€ - ochrana krajinného razu § 12. II. zéna CHKO Beskydy neni dle Planu péce o
CHKO Beskydy uréena svym piirodé blizkym charakterem k z4stavbé rodinnymi domy ani
usedlostmi. Velmi negativni vliv v naturovém hodnoceni na celistvost EVL a ptaci oblasti.
Nesoubhlas.

Vyhodnoceni: plocha byla vypusténa pri iipravé ndvrhu

Plocha 152. Z hlediska zachovéni krajinného rdzu § 12 moZna zistavba rodinnym domem v
proporcich stdvajici zdstavby v blizkosti ptijezdové komunikace (konzultovdno pfi mistnim
Setfeni s investorem).Souhlas.

Plocha 154. Zdmérem nejsou dotéeny zdjmy ochrany piirody a krajiny. ReSeno ve zméné &.9.
Souhlas.

Plocha 155. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 156. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 157. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 159. Zamérem nejsou dotceny zdjmy ochrany piirody a krajiny. V lokalité ve zmé&né
¢.15 feSeno umisténi sklipku u rodinného domu. Souhlas.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 160. Zasah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Z
predlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo doporudeno
individudlni posouzeni lokality. Vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocichi - konflikt s § 50
zakonal 14/92 Sb. Nezadouci rozsdhlé zahuStovani mezi stavajici rozptylenou
zéstavbou..Konflikt s § 12 krajinny rdz.Uzemi bylo fe§eno spoleénym jedninim a zdpisem s




obci Halenkov a umisténim 1 RD ve zméné ¢.7 bez dalSich pozadavkli na zahustovani{ lokality
zastavbou.Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plocha byla pFi iipravé ndvrhu po spolecném jedndni vypusténa. Cdst plochy
byla na zdkladé ndvrhu rozhodnuti o namitkdch, vymezena jako zastavitelnd plocha SO.3 192.

Plocha 161. Vyskyt zvlasté chranénych druhi rostlin - konflikt s § 49 zdkona 114/92. Z
hlediska krajinného rdzu §12 esteticky pozitivné vnimany pohled na zachovaly soubor staveb
"U Strbackid" by byl narusen navrzenym zastavénim. Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plocha byla vypusténa pri vipravé ndvrhu

Plocha 162. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 163. Vyskyt zvlasté chranénych druhi rostlin v ¢asti plochy - konflikt s § 49 zdkona
114/92. V rdmci zmény €.14 UP Halenkov byla plocha redukovdna mimo tizemi chranénych
druhti. Souhlas na redukované plose.

Vyhodnoceni: redukce plochy byla respektovdna pri tipravé ndvrhu

Plocha 164. Zamérem nejsou dotceny zdjmy ochrany pfirody a krajiny. Lokalita je navrZena k
zastavbeé ve zméné €.11 plvodniho izemniho planu. Souhlas.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 165. Podstatny (velmi negativni) zdsah dle naturového hodnoceni do naturového
biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. V naturovém hodnoceni posouzeno jako
narus$eni celistvosti EVL a Ptac¢i oblasti Horni Vsacko. NeZadouci rozsahlé zahustovani mezi
stavajici rozptylenou zdstavbou v zdvéru udoli. Konflikt s § 12 krajinny raz. Vyskyt zvlasté
chranénych druhti rostlin a Zivocichli - konflikt s ! 49, 50 zakona ¢.11/92. Jako botanicky
hodnotn4 je plocha evidovéana i ve stdvajicim tizemnim pldnu. Nesouhlas.

Plocha 166. Zasah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Nezadouci
rozsahlé zahustovani mezi stavajici rozptylenou zdstavbou v zavéru udoli. Konflikt s § 12
krajinny rdz.Vyskyt zvlasté chranénych druhi Zivocichii - konflikt s § 50 zakona 114/92.
Nesoubhlas.

Plocha 167. Podstatny zdsah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Z
predloZeného vyhodnoceni vliva UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo navrzeno vyloudeni
lokality k zastavbé. Nezddouci rozsahlé zahustovani mezi stavajici rozptylenou zastavbou v
zavéru ddoli. Konflikt s § 12 krajinny rdz.Vyskyt zvlasté chranénych druht rostlin - konflikt s
§ 49 zdkona 114/92. Jako botanicky hodnotnd je plocha evidovédna i ve stavajicim tizemnim
planu. Nesouhlas.

Plocha 168. Nezddouci zahus$tovani zdstavbou v zdvéru udoli. SvaZzity pozemek u lesa.
Konflikt s § 12 krajinny rdz a s § 26 (umisténi stavby by vyzadovalo velké terénni dpravy a ty
jsou ve II. zoné CHKO, kam je zdmér situovan, zakdzany). Z predloZeného vyhodnoceni vlivu
UP Halenkov na Zivotni prostfedi bylo navrZeno vyloudeni lokality k zastavbé. Vyskyt zvI4ste
chranénych druhti rostlin - konflikt s § 49 zakona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 169. Zasah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Nezadouci
zahustovani v zavéru ddoli. Konflikt s § 12 krajinny raz.Vyskyt zvlasté¢ chranénych druht
rostlin -konflikt s § 49 a ZivoCichu § 50 zakona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 170. NeZadouci zahustovani zdstavbou v zdvéru udoli u stavajiciho rodinného domu.
Misto je typické rozvolnénou zastavbou jednotlivych rodinnych domt. Pohledové exponované
misto v misté rozdvojeni tidolni komunikace. Konflikt s § 12 krajinny raz. Nesouhlas.

Plocha 171. NeZadouci zahu$tovani v zavéru ddoli ve II. z6né CHKO. Misto je typické
rozvolnénou zéstavbou jednotlivych rodinnych domi. Konflikt s § 12 krajinny raz. Vyskyt
zvlasté chranénych druht Zivocicht - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Na ¢asti pozemku bylo v
roce 2010 provedeno ochrandiské opatfeni ze stitnich dotaci - tin pro obojZivelniky.
Nesoubhlas.

Plocha 172. Nezadouci zahustovani v zavéru ddoli. Konflikt s § 12 krajinny rdz. Nevhodny
zvlnény terén v blizkosti vodniho toku k zaloZeni stavby, konflikt s § 26 zdkona 114/92




(umisténi stavby by vyZadovalo velké terénni ipravy a zménu vodniho reZimu a ty jsou ve II.
z6né¢ CHKO, kam je zamér situovan, zakazany). Vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocicht -
konflikt s § 50 zakona 114/92. Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plochy byly vypustény pri viprave ndvrhu

Plocha 173. Na casti plochy vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocichu - konflikt s § 50
zakona 114/92. Souhlas na redukované plose.
Vyhodnoceni: viz vyhodnoceni doplnéného stanoviska

Plocha 174. Zasah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Z
predlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo doporuéeno
individudlni posouzeni lokality. Plochu k zastavéni tvoii krajindfsky hodnotnd mimolesni
zelen tvofend ovocnym sadem, dotvaii pestrou mozaiku s okolnim prostfedim - ochrana podle
§ 12. Ndvaznost na ptivodni a dzemn¢ stabilizovany soubor staveb bez potencidlu k dal§imu
rozvoji v zavéru udoli BreZita. Konflikt s § 12 krajinny raz. Nesouhlas.

Plocha 176. Nevhodné navrzena zastavba do volného krajinného prostoru k umisténi dalsiho
rodinného domu u stavajiciho objektu. Misto je typické rozvolnénou zdstavbou jednotlivych
Konflikt s § 12. Z predloZeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostfedi bylo
doporuceno individudlni posouzeni lokality. Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plochy byly vypustény pri viprave ndvrhu

Plocha 175. Na misté plochy evidovany ptuvodni sklipek. Plocha byla fesena ve zméné ¢.15.
Souhlas.

Plocha 177. Naturovy biotop T1.1- ptedmét ochrany EVL Beskydy. V naturovém hodnoceni
posouzeno - nema potenciondlni vliv. Souhlas.

Plocha 178. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 179. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 180. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 181. Evidovan vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocichii - konflikt s § 50 zdkona
114/92. Plocha byla fesena ve zméné ¢.13 izemniho planu. Z ptedloZeného vyhodnoceni vlivu
UP Halenkov na Zivotni prostfedi bylo doporu¢eno individudlni posouzeni lokality.
Nesoubhlas.

Plocha 182. Soucést dilezitého migracniho koridoru velkych Selem, které jsou predmétem
ochrany EVL Beskydy dle § 45 c). Z hlediska zachovéni krajinného rdzu § 12 se jednd o
zfetelnou nezastavénou proluku, kterd svym prostorem opticky oddéluje obec Huslenky od
Halenkova. Z piedloZeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostfedi bylo
doporuceno individudlni posouzeni lokality. Nesouhlas.

Plocha 183. Sou¢ést migra¢niho koridoru velkych Selem, které jsou pfedmétem ochrany EVL
Beskydy § 45 c). Z hlediska zachovéni krajinného rdzu se jednd o zietelnou nezastavénou
proluku, kterd svym prostorem opticky odd€luje obec Huslenky od Halenkova.Evidovan
vyskyt zvlaste chranénych druht Zivocicht - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Nesouhlas.
Plocha 184. Sou¢ést migra¢niho koridoru velkych Selem, které jsou pfedmétem ochrany EVL
Beskydy dle § 45 c). Z hlediska zachovani krajinného razu se jednd o zfetelnou nezastavénou
proluku, kterd svym prostorem opticky oddéluje obec Huslenky od Halenkovd. Z
predlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo doporuéeno
individudlni posouzeni lokality. Nesouhlas.

Plocha 188. Lokalita feSena nesouhlasem ve zméné &. 13 UP. Velmi svazity tizky pozemek
mezi potokem a lesem. Konflikt s § 26 (umisténi stavby by vyZadovalo velké terénni upravy a
zménu vodniho reZimu a ty jsou ve II. z6né¢ CHKO, kam je zamé&r situovén, zakazany). Z
predlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo navrzeno vyloudeni
lokality k zastavb¢. Nesouhlas.

Plocha 189. Naturovy biotop T1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Vyskyt zvlasté
chranénych druhli rostlin, konflikt s §49 ziakona. Konflikt s § 26 (umisténi stavby by




vyzadovalo velké terénni tpravy a ty jsou ve II. zoné CHKO, kam je zamér situovdn,
zakdzany). Krajinafsky hodnotnd mimolesni zelefi tvofend ovocnym sadem dotvaii pestrou
mozaiku s okolnim prostiedim - ochrana podle § 12. Z ptedlozeného vyhodnoceni vlivu UP
Halenkov na Zivotni prostedi bylo navrZeno vylouceni lokality k zastavb&. Nesouhlas.

Plocha 190. Névrh pfedstavuje podstatny zdsah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany
EVL Beskydy. Z predloZeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo
navrzeno vylouceni lokality k zastavbé. Nezddouci rozsdhlé zahuStovani vystavby mezi
stavajici rozptylenou zastavbou v zdvéru udoli. Konflikt s § 12 krajinny rdz. Vyskyt zvlasté
chranénych druhi rostlin a Zivocicht - konflikt s § 49, § 50 zdkona 114/92. Lokalita byla
feSena nesouhlasem ve zméné ¢.14. Nesouhlas.

Plocha 268. Konflikt s § 26 odst.2,pism.a) - zdkaz umist'ovani a povolovani novych staveb a
pism.b) -zména vyuziti dzemi v 1.z6né¢ CHKO Beskydy, ve které se dotéeny pozemek nachazi.
Je soucésti klidové zény v Ptaci oblasti Horni Vsacko JjelikoZ se zdmér nachdzi mimo
stavajici turistické trasy v izemi s vyskytem zvIast€ chranénych druht Zivocichi - konflikt s §
50 zakona 114/92 (vyskyt zvlasté chranénych druht Zivocichl) a s § 45g (realizaci stavby
rozhledny by doslo k soustavnému a dlouhodobému vyrusovani druhii k jejichZ ochrang je
uzemi urceno). Konflikt se zmé&nou krajinného razu § 12 v okoli mista stavby. Nesouhlas.
Vyhodnoceni: plochy byly vypustény pri viprave ndvrhu

Plocha 186. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 187. Zamér jiz feSen ve zméné &. 15 UP - fedeno redukei ptivodné navrzené plochy s
vyskytem zvlasté chranénych druht rostlin (konflikt s § 49 zdkona 114/92 Sb). PredloZeny
zameér je jiz v bezproblémové ¢asti lokality. Souhlas.

Plocha 199. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 265. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 267. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 281. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 282. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 283. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 284. Navrzenou vystavbou pfibliZovaciho vleku v centru obce nejsou dotéeny zajmy
ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 285. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 296. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 301. Cast cyklostezky Bedva. Zémérem nejsou dotéeny zdjmy ochrany piirody a
krajiny. Souhlas.

Plocha 302. Cast cyklostezky Beéva. Zamérem nejsou dotéeny zdjmy ochrany pifrody a
krajiny. Souhlas.

Plocha 303. Cast cyklostezky Bedva. Zémérem nejsou dotéeny zdjmy ochrany piirody a
krajiny. Souhlas.

Plocha 315. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 332. Konflikt s § 26 (umisténi stavby by vyzadovalo velké terénni dpravy a zménu
vodniho reZimu a ty jsou ve II. z6n&¢ CHKO, kam je zdmér situovdn, zakdzany). Vyskyt zvIasté
chranénych druhti Zivocicht - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 333. Zasah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny) - pfedmét ochrany EVL
Beskydy. Konflikt s § 26 (umisténi stavby by vyZadovalo velké terénni dpravy a ty jsou ve Il
z6n¢ CHKO kam je zdmér situovéan zakdzany). Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plocha byla vypusténa pri vipravé ndvrhu

Plocha 337. Jedna se o feSeni pifjezdové komunikace k zamitlé lokalit€ ¢.184 po stdvajici
nezpevnéné komunikaci. Bez umisténi nemovitosti nemd budovéani cesty vyznam. Samotnd
cesty vSak neni v konfliktu se zdkonem chranénymi zdjmy. Souhlas.
Plocha 338. Jedna se o feSeni piijezdové komunikace k zamitlé lokalité ¢.182 po stdvajici
nezpevnéné komunikaci. Bez umisténi nemovitosti nemd budovéani cesty vyznam. Samotnd
cesty vSak neni v konfliktu se zdkonem chranénymi z4jmy. Souhlas.




Plocha 339. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 351. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plochy 385, 386, 387, 388, 389, 390, 391, 392, 393, 394, 395, 396, 397, 398, 399. Z hlediska
rozsahu zdméru je nutno navrhnout feSeni piirod¢ blizkym zptisobem (napf. zemni valy,
nikoliv zidky) aby nebyla naruSena migracni prichodnost v krajin€ pro volné Zijici Zivocichy v
souladu s § 5 vcetné zdkonem chranénych druht - v souladu s § 50 zdkona 114/92 Sb., a
zajiSténa ochrana krajinného rdzu dle §12 (napf. proti rozséhlé liniové stavbé nevhodného
technického feSeni v blizkosti feky Becvy, kterd je vnimdna v mist€ jako dominantni piirodni
liniovy prvk v krajing). ReSeni maximaln& odsadit od stévajiciho biehové porostu, aby nebyla
narusena funkce biokoridoru Becvy - § 4 odst.1 a zaroven biotopu zvlasté chranénych druhti
Zivocichi. Souhlas.

Plocha 401. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 416. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 417. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 463. Z4sah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny) - pfedmét ochrany EVL
Beskydy, v naturovém hodnoceni posouzeny jako potenciondlné negativni vliv podminény
dal$imi okolnostmi. Konflikt s § 12 - zména krajinného rdzu (zména piirodni charakteristiky
uzemi) a s § 26 odst.2 pism.a),b),c), jelikoz se zimér nachdzi v 1.z6né¢ CHKO Beskydy kde je
zakaz umistovani a povolovani novych staveb, povolovat a ménit vyuziti izemi, ménit plochy
kultur a odst.3,pism.a) provddét terénni price znacného rozsahu, zména vodniho. Vyskyt
zv14sté chranénych druhti Zivocichi - konflikt s § 50 zakona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 464. Z4sah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny) - pfedmét ochrany EVL
Beskydy, v naturovém hodnoceni posouzeny jako potenciondlné negativni vliv podminény
dal§imi okolnostmi. Konflikt s § 26 odst.3 pism.a), jelikoZ je zdmér ve Il.zéné¢ CHKO
Beskydy kde je zakdzdno provadét terénni prace znacného rozsahu a ménit vodni reZim.
Vyskyt zvlasté chranénych druht Zivocichi -konflikt s § 50 zdkona 114/92. Nesouhlas.
Plocha 465. Zasah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny), L 2.2 (Udolni jasano-
olSové luhy) -pfedmét ochrany EVL Beskydy, v naturovém hodnoceni posouzeny jako
potenciondlné negativni vliv podminény dal§imi okolnostmi. Konflikt s § 26 odst.3 pism.a)
jelikoz je zamér ve I1.z6né¢ CHKO Beskydy kde je zakdzano provadét terénni prace zna¢ného
rozsahu a ménit vodni rezim. Vyskyt zvlasté¢ chranénych druhd Zivocichl - konflikt s § 50
zdkona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 467. Navrh vodni plochy zasahuje do toku - konflikt s § 2,0dst.2,pism 1) - zajiSténi
udrZeni pfirozenych podminek pro Zivot vodnich a moktfadnich ekosystémil pfi zachovani
ptirozeného charakteru a pifirodé blizkého vzhledu vodnich tokl a ploch a mokfadi. Vyskyt
zvlasté chranénych druhti Zivocichi - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 469. Zasah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny) - pfedmét ochrany EVL
Beskydy.

Konflikt s § 12 zména krajinného rdzu (zména piirodni charakteristiky tizemi) a s § 26 odst.3
pism.a)

jelikoz je zamér ve I1.zéné¢ CHKO Beskydy kde je zakdzano provadét terénni prace zna¢ného
rozsahu a ménit vodni reZim.NaruSeni chodu splavenin, omezeni pfirozeného vyvoje toku -
konflikt s §2,0dst.2,pism i. Nesouhlas.

Plocha 470. Zamér zasahuje do toku a moktadni plochy - ochrana pfirozeného vyvoje toku -
konflikt s §2,o0dst.2,pism i). Zasah do naturového biotopu L2.2, K2 pfedmét ochrany EVL
Beskydy. Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plochy byly vypustény pri iipravé ndvrhu

Navrzeny USES (viz plochy 601, 602, 419, 603, 604, 605, 606, 607, 608, 609, 610,611, 612,
613, 614, 615, 616, 617, 618, 619, 620, 621, 701, 702, 703, 704, 705, 706, 707, 708, 709, 710)
je v ndvrhu dzemniho planu zpracovan nedostate¢né a kuse, Sprava CHKO Beskydy s takto
zpracovanym ndavrhem nesouhlas{ a poZaduje jeho dopracovani.

v s

Névrh UP kap.5.2 jen sumérné uvadi plo§nou vyméru jednotlivych prvkil oznadenych. Dile se




jen vénuje nové navrZzenym plochdm USES, vétSinou pfimo navazujicim na stavajici prvky.
Chybi zdkladni popis charakterizujici vymezeni USES na daném katastru.

Odtivodnéni UP kap.1.2 resp. 3.6 je velmi stroze a nedostateénd zpracovano. Textovd a
tabulkova ¢ast by méla obsahovat zdkladni charakteristiku uzemi, seznam biogeografickych
jednotek, popis kostry ekologické stability, popis a zd@ivodnéni navrzeného vymezeni USES,
jeho koordinace s ostatnimi zdjmy v Uzemi, ndvaznosti na vyssi hierarchickou troven a na
sousedici tzemi, vyhodnoceni funk¢nosti stdvajicich prvka apod. V tabulkidch se vyjadiuji
zakladni charakteristiky existujicich nebo navrhovanych biocenter a biokoridort (¢islo, nazev,
katastralni ptislusnost, biogeograficky vyznam, geobiocenologickd charakteristika, souc¢asny
stav, cilovy stav a vyméra, typ cilového spolecenstva, doporuceni naslednych opatteni).

U jednotlivych prvki USES (biocenter) na lesnich pozemcich je nutné jejich stabilizace na
trvalém rozdéleni lesa a nikoliv na hranice parcel jak je tomu zde - LBC 98, 97, 96, 95,
78,79,80,81,82,83. Takto vylisené prvky USES se stdvaji v praxi zcela neuchopitelné a v
terénu jsou jejich hranice zcela nejednoznacné. Také chybi odGvodnéni, pro¢ byla LBC
umisténa prav€é zde - mnohdy jsou soucdsti velmi mladé porosty s vysokym podilem
stanovistn€ neptivodniho smrku.

RBC Céb - zcela nepiesnd hranice v jihozdpadni ¢asti. Vychodni hranice ve stfedni ¢asti
naru$end navrZzenou nadrzi.

Nedodrzeni minimdlnich prostorovych a funkénich parametri USES (zejména Sife
biokoridort, délka moZného preruseni). Pfi stfetu se zdstavbou je potfeba hledat feSeni mozné
zmény trasy -z divodu zajiSténi funkcnosti biokoridoru (napf. LBK 84, LBK 59, LBK 11)

Do lokdlnitho biokoridoru Vsetinskd Becva zahrnout v maximdlni moZzné mife stivajici
biehové porosty a dal§i vhodné nezastavéné plochy

Obecné pripominky:

Nesouhlasime se zptisobem ptevzeti jednotlivych (Casto velmi rozsdhlych) hranice soucasné
zastavéného tzemi obce dle zdk. 334/92 Sb. z puvodniho uzemniho plinu do nového
uzemniho planu, kde je izemi jednotné vyznaceno jako plocha obytnd. Jsou to jednak plochy,
které piimo souvisi s funkci bydleni a jsou zpravidla umistény na stejné parcele a vétSinou
oplocené (rodinné domy, hospodatské objekty, sklepy, zahradky, gardze, venkovni posezeni),
kde je takovéto zatfazeni naprosto relevantni. Zaroveini se ale do ploch obytnych dostaly také
pozemky, které s funkci bydleni pfimo nesouvisi a jsou evidovdny napf. jako botanicky a
zoologicky hodnotné lokality. Z hlediska krajindiského se jedna Casto o liniovou a solitérni
zelen, sady, pole, zahrady, remizky, mokfadni plochy a proluky mezi stavajici rozptylenou
zastavbou. Tyto slozky dotvéii pestrou mozaiku krajinnych prvki urcitého mista ¢i oblasti.
Cilem orgdnu ochrany piirody a krajiny, ktery mu uklad4 zakon je zachovéani harmonického
vzhledu krajiny pro budouci generace a ne jeji ploSné zastavéni. Timto zpisobem doSlo k
velmi vyraznému navy3eni plochy obytné oproti stavu v poslednim platném UP. Tato zména
také nebyla vyhodnocena ve zdtvodnéni UP, hodnoceni Nétury 2000 ani hodnoceni SEA.

Pfi posuzovani stavebnich zdmért je nutno brat také ohled na volné Zijici Zivocichy. Krajina
pro n¢ musi zistat prichodnd a nesmi vzniknout migra¢ni bariéry, napt. v disledku souvislé
zastavby kolem komunikaci. Proto je nutno pfedem pocitat s t€mito naroky ochrany piirody a
zachovat mezi zastavbou pruhy nezastavéného tzemi (migracni koridory), alespont nékolik
desitek metra Siroké v¢. zachovani minimélnich odstupnych vzdéalenosti od vodnich toki (cca
20m), kudy by mohli pfechédzet drobni i vétsi obratlovci. Z uvedenych diivodd je nutné tyto
lokality zachovat v pfirodni podob& (napi.louka, sad), bez zdstavby a bez oplocovéini. Obecné
plati - ¢im vySe do udoli - tim by méla klesat hustota zastavby a naopak pfevaZovat funkce
piirodni.

Upozoriiujeme na ,,pfedimenzovanost’ pozadavkid na nové zastavitelné plochy i vzhledem k
vySe uvedeném pifipominkdm. Vzhledem k § 55 ods.3) stavebniho zikona bude velmi
problematické po schvdleni nového uzemniho planu Halenkov uspokojit piipadné nové
poZzadavky obcanll na zménu tzemniho pldnu, jelikoZ bude nutno prokdzat nemoZnost vyuZiti
jiZ vymezenych zastavitelnych ploch.

PoZadujeme tudiz pfepracovani ndvrhu tzemniho planu obce Halenkova, ktery bude
respektovat vySe uvedené pfipominky.

Vyhodnoceni: viz vyhodnoceni doplnéného stanoviska

Na zdklad€ vyzvy pofizovatele ze dne 3.8.2011 bylo stanovisko ze dne 19.5.2011 doplnéng




stanoviskem ze dne 9.8.2011

Sprava CHKO Beskydy jako organ statni spravy ochrany piirody a krajiny piislusny podle
ustanoveni § 78 odst. 1 zdkona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v platném
znéni (dale jen ,,zdkon"), vydava v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 pism. g) zdkona na
zékladé vyzvy o doplnéni stanoviska k ndvrhu Uzemniho pldnu obce Halenkov , zpracované
Ing.arch. Ivo Motlem, Vranovska 102, Brno toto stanovisko - doplnéni:

* Plocha 116 - Na casti lokalité zjiStén vyskyt populace zvlasté chranénych druhi
Zivocicht - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Vzhledem k velikosti navrhované plochy je
navrzeno v ndvrhu nového tzemniho pldnu na lokalitu zpracovat tizemni studii. U
studie pozadujeme, aby byla zachovana stdvajici prostupnost krajiny (nezastaveénost)
napfii¢ udolim a soustfedéni zdstavby spiSe v okrajovych ¢astech a v jiZni ¢asti plochy.
Souhlas se zapracovanim do UP. S ohledem na vyskyt chranénych druhd
(omezeni dana §50 zakona) doporucujeme pri schvalovani Gzemni studie
projednat tuto se Spravou CHKO Beskydy, tak aby se piredeslo komplikacim pri
umist'ovani staveb.

Vyhodnoceni: iizemni studie je tizemné pldnovacim podkladem. Projedndni zaddni ani
jeho schvdleni stavebni zdkon nevyZaduje. Projedndni tizemni studie s dotcenymi
orgdny stavebni zdkon neuklddd, ale ani jeho konzultace nevylucuje.

* Plocha 173 - Na ¢asti plochy vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocichti - konflikt s §
50 zdkona 114/92. Souhlas na redukované ploSe. Zbylou cast ZPF s vyskytem
chranénych druhii doporucujeme pievést napiiklad do plochy krajinné zelené.
Vyhodnoceni: redukce plochy byla respektovdna pri iiprave ndvrhu

* Naddle vidime jako velmi problematicky zptsob vymezeni (Casto velmi rozsdhlych)
hranic zastavéného tzemi z piivodniho tizemniho planu do nového uzemniho planu,
kde je tizemi jednotné€ vyznaceno jako plocha obytna. Timto zpiisobem doslo k velmi
vyraznému navyseni plochy obytné oproti skute¢nému stavu v tzemi. Tato zména
nebyla vyhodnocena ve zdivodnéni UP, hodnoceni Natury 2000 ani hodnoceni
SEA. Pozadujeme dopracovani uvedeného UP véetné vsech posouzeni ve shora
uvedenych piipadech.

Vyhodnoceni: poZadavky na prehodnoceni vymezeného zastavéného tizemi v souladu
se stavebnim zdkonem byly predmetem posouzeni pri tipravé ndvrhu. S odkazem na
rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne 30.6.2011, sp. Zn. Ao 4/2011-59 pojem
,zastavené vizemi“ je nesprdvné vyloZen, predpoklddd-li se automaticky, Ze na kaidém
pozemku, jenZ je zahrnut do zastavéného tizemi, miize byt realizovdna stavba.

Nejednd se tedy o ,,zastavitelné plochy*, které by podléhaly Naturovému hodnoceni
(Natura 2000) a Vyhodnoceni viivii na Zivotni prostredi (SEA).

« USES zpracovat v intencich §2 odst.2 vyhlasky 395/92Sb. - tzn. mj. tabulkovou a
popisnou ¢ast charakterizujici funkéni a prostorové ukazatele.

« U jednotlivjch prvki USES (biocenter) na lesnich pozemcich je nutnd jejich
stabilizace na trvalém rozdéleni lesa a nikoliv na hranice parcel jak je tomu zde -LBC
98, 97, 96, 95, 78,79,80,81,82,83. Takto vyliSené prvky USES se stavaji v praxi zcela
neuchopitelné a v terénu jsou jejich hranice zcela nejednoznacné. Také chybi
odtiivodnéni, pro¢ byla LBC umisténa pravé zde - mnohdy jsou soucasti velmi mladé
porosty s vysokym podilem stanovistné neptiivodniho smrku.

* RBC Céb - na zdklad€ nesouhlasu s navrZzenou vodni plochou 463 poZadujeme upravit
vychodni hranici biocentra k vodnimu toku Dinotice.

+  NedodrZeni minimélnich prostorovych a funkénich parametri USES (zejména ite
biokoridort, délka mozného preruseni). Pfi stfetu se zdstavbou je potieba hledat feseni
mozné zmeény trasy - z divodu zajisténi funkénosti biokoridoru (napt. LBK 84, LBK
59,LBK 11)

PoZadujeme dopracovdni ndvrhu tzemniho planu obce Halenkova, ktery bude
respektovat vySe uvedené piipominky.




Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri vipravé ndvrhu

Hasic¢sky zachranny sbor Zlinského kraje, izemni odbor Vsetin, koordinované stanovisko
ze dne 14.3.2011, doruceno dne 17.3.2011

Hasicsky zachranny sbor Zlinského kraje jako dotfeny orgdn stitni spravy na useku poZarni
ochrany a na dseku ochrany obyvatelstva ve smyslu ustanoveni § 26 odst. 2 pism. b) zdkona €.
133/1985 Sb., o pozarni ochrang, ve znéni pozdé€jSich predpist (dédle jen ,,zdkon o pozirni
ochran¢®), a v souladu s ustanovenim §10 odst. 6 zdkona ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném
zachranném systému a o zméné né€kterych zakont, ve znéni pozd&jsich predpist, posoudil v
souladu s ustanovenim § 31 odst. 1 pism. b) zdkona o poZirni ochran¢ uvedenou dokumentaci
a vydal souhlasné stanovisko s podminkami.

Na zdkladé provedeného posouzeni Hasi¢sky zdchranny sbor Zlinského kraje, oddéleni
prevence a pracovisté ochrany obyvatelstva a krizového fizeni, souhlasi s ndvrhem konceptu
uzemniho planu.

Na zdkladé vyzvy pofizovatele ze dne 3.8.2011 byl dotéeny organ vyzvén, aby ve stanovené
lhité odstranil nedostatky stanoviska. Vzhledem k tomu, Ze nedostatky stanoviska nebyly vel
stanovené 1huté odstranény, nebylo je mozné pro dopracovani navrhu vyuzit (§8 ve spojeni
§39 zdkona ¢.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

10.

Krajsky airad Zlinského kraje, Odbor izemniho planovani a stavebniho iadu, oddéleni
tzemniho planovani, stanovisko ze dne 27.10.2011, doru¢eno dne 31.10.2011

Stanovisko nadfizeného organu uzemniho pldnovani k navrhu Uzemniho planu Halenkov
Posouzeni
a) Zajisténi koordinace vyuZiti tizemi s ohledem na $irsi vizemni vztahy
Z hlediska SirSich vztaht je v dzemnim planu uvedeno, Ze feSen v koordinaci se sousednim
uzemim, ale vykres SirSich vztahii neni zakreslen na podkladé zasad tizemniho rozvoje.
Vyhodnoceni: poZadavky budou respektovdny pri vipravé ndvrhu

b) Soulad s politikou tizemniho rozvoje 5
Névrh UP neni v rozporu s Politikou tizemniho rozvoje Ceské republiky 2008, schvélenou dne
20.07.2009 usnesenim vlady €. 929.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

¢) Soulad s lizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem
Pro fe$ené tizemi vyplyvaji ze Zéasad tizemniho rozvoje Zlinského kraje (dile jen ZUR
ZK)poZadavky na respektovdni kritérii podminek pro rozhodovdni o zménidch v tzemi
vyplyvajici z vymezent:
- SOB 2 Beskydy - specifickd oblast republikového vyznamu - zapracovéno,
- PN 19 - Such4 vodni nddrZ Novy Hrozenkov - fesenim je jeji umisténi na sousednim k.u.,
- PU 08 - nadregiondlni biocentrum 102 -Makyta - zapracovéno,
- PU 19 - nadregionalni biokoridor 147 - Makyta - hranice CR - zapracovéno,
- PU 96 - regiondln{ biocentrum 345 - Cab - zapracovéno,
- PU 155 - regiondlni biokoridor 1573 - Lesti - Ratkov - Céab - zapracovano.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Vodni nadrz Halenkov - Uzem{ specidlnich z4jmil ze ZUR ZK - plocha vhodnd pro akumulaci
povrchovych vod - tizemni rezerva. Pfedpoklddané vypusténi tohoto zdméru pfi aktualizaci
nadfazené dokumentace je feSeno v izemnim planu zpisobem etapizace a piislusny vykres je
soucasti odivodnéni. To neni mozné povazovat za zpisob zapracovani odpovidajici
mozZnostem nového tzemniho pldnu. PoZadujeme doplnit izemni pldn o feSeni této Gzemni
rezervy vyplyvajici ze Zisad uzemniho rozvoje Zlinského kraje v souladu s piisluSnymi
pravnimi pfedpisy.

Vyhodnoceni: dne 24.1.2012 vznesl porizovatel na nadrizeny orgdn poZadavek ke konzultaci
tykajici se zapracovdni iizemni rezervy ze ZUR ZK do UP Halenkov. Rezervni plocha bude
zapracovdna pri uprave ndvrhu v souladu s odpovedi nadrizeného orgdnu ze dne 24.1.2012,
predanou porizovateli dne 26.1.2012 tj.:

Uzemni rezerva ze ZUR ZK je limitem vyuZiti vizemi pro navazujici dokumentaci tj. UP




Halenkov. Tento limit se zakresli do koordinacniho vykresu (pokud se neupravuje a prebird se
beze zmén), v grafice cdrkovaneé modrou barvou. Zakreslenim tizemni rezervy jako limitu
vyuZiti vizemi bude reSeno omezeni vystavby ve vyznacené ploSe do doby platnosti tizemni
rezervy v ZUR ZK. Po jejim zruseni tento limit prestane platit.

Dle aktualizace Zdsad iizemniho rozvoje Zlinského kraje nenf jiz zapotrebi iizemni rezervu pro
vodni nddr? Halenkov v ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov hdjit, byla z tohoto dokumentu jiZ
vypusténa.

C. Ostatni
Textovd cast navrhu
V predloZzené dokumentaci uzemniho planu byly zjiStény nepfesnosti, proto doporucujeme
pofizovateli, aby ji znovu piekontroloval a nechal projektantovi upravit a to napiiklad: textova
¢ast je soucdsti vyroku opatfeni obecné povahy musi obsahovat pouze popis toho, co
projektant navrhuje a co je pfedmétem schvalovani v dzemnim planu. Musi byt strucna,
jednoznaénd a musi obsahovat pouze konkrétni ndvrhy, jejichz schvéleni piislusi
zastupitelstvu, obsahuje pouze to, co projektant navrhuje a zastupitelstvo vydava.

Ostatni ¢asti, jako jsou popisy stdvajictho stavu, konstatovdni stabilizovani stavu ¢i popis

zpusobu vytvareni navrhu, patif do ¢asti odvodnéni.

V navrhu doporu¢ujeme upravit:

V textové Casti:

-v kap. 1 Vymezeni zastavéného uzemi - je tfeba ptfekontrolovat a sjednotit datum jeho

vymezeni, protoZe v grafické ¢asti je uvedeno datum odli$né.

- kap. 4. Koncepce vefejné infrastruktury vcéetné podminek pro jeji umistovani je
nezbytné doplnit o ndvrh technické infrastruktury - energetika - zdsobovani elektiinou a
plynem, odpadové hospodéistvi, vefejna prostranstvi.

- v kap. 6.2 Podminky pro vyuZiti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti - pouZziti podminek
vyuZiti, které nejsou definovany v provadécim piedpise ke stavebnimu zdkonu je tfeba fddné
odlvodnit. Stejné tak je tfeba odlvodnit pro¢ byly pouZity 3 podobné druhy ploch pro
vyrobu a skladovani, 3 druhy ploch smiSeného bydleni.

- Pojmy pouZité pfi vymezovéani funkénich ploch (kap. 6.2 Podminky pro vyuZiti ploch s
rozdilnym zplGsobem vyuziti), které nejsou definoviany ve stavebnim zdkoné ¢i jeho
provadécich predpisech vysvétlit, aby byl zajistén jejich jednozna¢ny vyklad bez moZnosti
rozdilnych interpretaci (napt. stavby a zafizeni pro podnikatelskou c¢innost nerusiciho a
neobtéZujictho charakteru v piipustném vyuZiti u ploch Bl, souvisejici provozni zafizeni a
stavbys,...) - nutno doplnit;

- V kap. 7) jsou uvedeny VPS a VPO s pravem vyvlastnéni i prdvem pfedkupnim. Vyhlaska €.
500/2006 Sb. o tzemné analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptisobu
evidence uzemné planovaci ¢innosti (dale jen vyhl4ska) v pfiloze ¢. 7 ma pro tato préva 2
kapitoly, proto je tfeba textovou ¢ast podle ni ¢lenit, jinak je chaotickd a nemd potfebnou
vypovidaci schopnost. Tabulka s obéma pravy patii jen na vykres. Kazdé VPS , VPO asanaci
¢i vefejnému prostranstvi je tfeba pfifadit oznaceni.

- Do kapitoly 8) patii seznam dalSich vefejné prospéSnych staveb a opatieni, pro které lze
uplatnit pfedkupni pravo dle ust. § 101 stavebniho zdkona a které nejsou uvedené v kapitole
7).

- U seznamu vefejné prospéSnych staveb a opatieni, pro které 1ze uplatnit ptedkupni pravo dle
ust. §101 stavebniho zdkona je nezbytné uvést, pro koho lze uplatnit toto pfedkupni pravo.
Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny p¥i tipravé ndvrhu

- v kap. 9. Vymezeni plochy, ve které bude uloZeno provéfeni zmény jejiho vyuZiti izemni
studii je stanovena povinnost zpracovani 3 tzemnich studii. Do doby pofizeni tizemnich
studii je pro urCené plochy znemoZnéno jejich navrzené vyuZiti, nelze v nich umistovat
stavby. Upozorfiujeme obec, Ze stanovenim povinnosti zpracovani tzemnich studii se
zastupitelstvo obce zavazuje k jejich financovéni.

Do této kapitoly patii pouze stanoveni doby poftizeni izemnich studii bez dalSich podminek.
Vyhodnoceni: obec se ztotoZnila s poZadavkem na zpracovdni 3 studii. Zdakladni podminky
reseni tizemnich studii byly doporuceny i MMR.




-V kap. 11 je feSena etapizaci plocha izemni rezervy pro vodni nddrZz Dinotice. Etapizace
stanovuje pofadi provadéni zmén v dzemi, nelze jejim prostfednictvim fesit to, Ze po vydani
aktualizovanych Zasad tizemniho rozvoje Zlinského kraje tam jiZ tento zdmér nebude.
Vyhodnoceni: dne 24.1.2012 vznesl porizovatel na nadrizeny orgdn poZadavek ke konzultaci
tykajici se zapracovdni vizemni rezervy ze ZUR ZK do UP Halenkov. Rezervni plocha bude
zapracovdna pri dprave ndvrhu v souladu s odpovedi nadrizeného orgdnu ze dne 24.1.2012,
predanou porizovateli dne 26.1.2012 tj.:

Uzemni rezerva ze ZUR ZK je limitem vyuZiti lizemi pro navazujici dokumentaci tj. UP
Halenkov. Tento limit se zakresli do koordinacniho vykresu (pokud se neupravuje a prebird
se beze zmen), v grafice cdrkované modrou barvou. Zakreslenim vizemni rezervy jako limitu
vyuZiti tizemi bude 7eSeno omezeni vystavby ve vyznacené ploSe do doby platnosti tizemni
rezervy v ZUR ZK. Po jejim zrueni tento limit prestane platit.

Dle aktualizace Zdsad vizemniho rozvoje Zlinského kraje neni jiZ zapotiebi lizemni rezervu
pro vodni nddr? Halenkov v ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov hdjit, byla z tohoto dokumentu
vypusténa.

-Vkap. 12 je uveden pocet stran navrhu i odivodnéni a uveden vycet vykresi ndvrhu i
odivodnéni. VyhlaSka urcuje v této kapitole uvést pocet listii izemniho planu (ndvrhu) a

pocet vykrest k nému piipojené grafické ¢asti.
Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri lipravé ndvrhu

Vnitini rozpornost ¢i nejednoznacnost izemniho planu mtize vést k jeho neptezkoumatelnosti
a tudiZ ke zruseni opatieni obecné povahy.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Grafickd cdst ndvrhu

- vykres Zakladniho c¢lenéni neobsahuje grafické zndzornéni ostatnich ndvrhovych
ploch. Znédzornéni navrhovych zastavitelnych ploch neni dle metodiky zlinského kraje.
Doporucujeme také doplnit na vykres zdznam o u€innosti.

- Hlavni vykres - neobsahuje tabulku ndvrhovych ploch. Kazda plocha pro bydleni musi
mit zajiStén piistup prostfednictvim plochy dopravy nebo plochy vetejného prostranstvi.

- vykres Vefejné prosp&€Snych staveb, opatfeni a asanaci neobsahuje tabulku dle
metodiky, chybi grafické zndzornéni VPS, VPO a vetejnych prostranstvi dle vzora.
Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri iipravé ndvrhu. Zdznamem o ucinnosti jsou
vykresy opatrovdny aZ po vyddni tizemniho pldnu.

Textovd cdst oditvodnéni

- v kap. 3. Komplexni zdtvodnéni prijatého feSeni... jsou nedostatecné¢ odivodnéné
jednotlivé kapitoly navrhu, odtivodnéni plochy pfestavby je nedostatecné, chybi odiivodnéni
vymezeni zastavéného tizemi; stanoveni podminek pro vyuziti ploch jinych neZz je stanoveno
ve vyhldSce, vymezeni ploch, ve kterych bude uloZeno provéfeni tzemni studii, vymezeni
vetejné prospéSnych staveb a opatfeni. Tato kapitola by méla , kopirovat" kapitoly ndvrhu a
veskeré ndvrhy a tvahy &i postupy projektanta pii projektovani ndvrhu UP zde musi byt
podrobné popsany. Uzemni plan bude vydan formou opatieni obecné povahy a ,kazdy" v
ném musi najit dostatecné odiivodnéni feSeni tizemniho planu jako celku. I nedostatecné
odlivodnéni ¢i nejednoznacnost tizemniho planu muzZe vést k jeho nepfezkoumatelnosti a
tudiZ ke zruSeni opatfeni obecné povahy.

Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri tipravé ndvrhu

Grafickd cdst oduvodnéni

- vykres §irSich vztaht zhotovit v méfitku 1 :100 000 a na podkladu Zasad izemniho rozvoje
Zlinského kraje,

- v koordina¢nim vykrese doplnit oznaeni sousednich katastrdlnich uzemi,

- vykres etapizace nefesi etapizaci tak, jak ji definuje stavebni zakon.
Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri iipravé ndvrhu




Doporucujeme pofizovateli a projektantovi pouZivat pfi své praci Vzory vykrest tizemniho
planu (NAVRHOVA CAST: Hlavni vykres, Vykres zékladniho &lenéni tizemi, Vykres vefejné
prosp&nych staveb a opatieni, CAST ODUVODNENI: Vykres zdboru zemédé&lského ptidniho
fondu a pozemki urcenych pro plnéni funkce lesa) pracovanych podle metodiky Zlinského
kraje Sjednoceni digitadlnitho zpracovani tzemniho planu 2007, které jsou k dispozici na
strankach Zlinského kraje (http://www.kr-
zlinskv.cz/docDetail.aspx?docid=70747 &doctvpe=ART &nid=2777&cpi=1).

Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri tipravé ndvrhu

Podle ust. §51 odst. 3 stavebniho zdkona v ptipad€, Ze krajsky tfad upozorni ve stanovisku
o vydani tizemniho planu az na zéklad¢ potvrzeni krajského dfadu o odstranéni nedostatkd.
Vzhledem nedostatkiim uvedenym v bodé B. tohoto stanoviska, tedy nedostatkiim z hlediska
zajisténi koordinace vyuZzivani dzemi, zejména s ohledem na SirS{ izemni vztahy, souladu s
PUR CR 2008 a s ZUR ZK, pozadujeme pfed zahdjenim fizeni o tzemnim pldnu jejich
odstranéni a piedloZeni ndvrhu Uzemniho plinu Halenkov krajskému tiadu k posouzeni, zda
uvedené nedostatky byly odstranény. V zdvislosti na tpravé tzemniho plinu poZadujeme
upravit i zpravu o projednani zpracovanou pofizovatelem.

Napravu nedostatkli uvedenych v bodé C. tohoto stanoviska je moZzné za pouziti ust. §171
stavebniho zdkona krajskym ufadem jako orgianem tuzemniho planovéni rovnéZ dozorovat.
PoZadujeme, aby ve znovu predloZené dokumentaci byly odstranény i nedostatky z ¢asti C.
stanoviska.

Vyhodnoceni: upraveny ndvrh UP Halenkov byl nadizenému orgdnu predloZen k posouzeni,
zda nedostatky byly odstranéeny.

11

Obvodni bansky ai‘ad v Ostravé stanovisko ze dne 23.3.2011, doruc¢eno dne 30.3.2011

Obvodni bansky tiad (dile jen ,,OBU*) v Ostravé, jako mistné piisluiny podle ustanoveni §
38 odst. 2 zdkona €. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a o statni banské sprave, ve
znéni pozdéjsich predpist, k vykonu vrchniho dozoru statni banské spravy pro tzemi kraje
Moravskoslezského, pro tizemi kraje Olomouckého a pro uzemi kraje Zlinského a vécné
piislusny podle ustanoveni § 15 odst. 2 zdkona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané¢ a vyuZiti nerostného
bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpistt (ddle jen ,horni zdkon*), provedl
kontrolu zpracovaného ndvrhu tzemniho pldanu Halenkov (déle jen ,,ndvrh*), ktery byl
zdejSimu dfadu zaslan datovou zpravou (ID zp. 38855235).

Dle § 50 odst. 2 zdkona €. 183/2006 Sb. o tizemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisi, uplatiiujeme k ndvrhu nasledujici stanovisko:

OBU v Ostravé provedl kontrolu dokumentace tykajici se ndvrhu. Kontrola byla zamé&fena na
pozadovanou ochranu loZisek nerostnych surovin, a to se zaméfenim na evidované dobyvaci
prostory a chrdnéna loZiskova uzemi, které by mély byt zahrnuty do zpracovaného ndvrhu.
Kontrolou dokumentace bylo zji§t€no, Ze navrh neni situovan v Zadném dobyvacim prostoru
(dale jen ,,DP*) vedeném OBU v Ostravé v evidenci DP a jejich zmén v piislunych knihach
DP. Navrh neni rovnéZz situovan v chranéném loziskovém udzemi (dile jen ,,CHLI:T“)
stanoveném pro loZisko vyhrazeného nerostu.

K potvrzeni uvedené skutecnosti je nutno vyzadat si stanovisko od Ministerstva Zivotniho
prostiedi, odboru vykonu statni spravy VIII, pracovisté Krapkova 3, 779 00, Olomouc, které
vede dle ustanoveni § 29 odst. 2 horniho zdkona evidenci CHLU.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

12,

Ministerstvo vnitra, generdlni Feditelstvi hasi¢ského zichranného sboru CR, Praha
stanovisko ze dne 2.3.2011, doruceno dne 4.3.2011

Ministerstvo vykondvd stitni poZarni dozor podle ust. §31 odst.1 pism.b) zdkona ¢.133/1985
Sb., u staveb, které se maji uskuteCnit na tzemi dvou a vice krajii nebo staveb , které si
vyhradi. Navrh UP halenkov se tykd pouze tizemi jednoho kraje, proto je v daném piipadé
dotéenym orgdnem na dseku poZarni ochrany Hasi¢sky zachranny sbor Zlinského kraje.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

13,

Centrum dopravniho vyzkumu, v.v.i. Brno

V priabéhu spoleéného jedndni obdrzel dne 18.4.2011 pofizovatel stanovisko Centra




dopravniho vyzkumu, Brno

Resenym tizemim prochézeji silnice II. a III. tiidy, které jsou v kompetenci piislusného odboru
Krajského uradu Zlinského kraje.

Uzemim je vedena regionalni jednokolejné neelektrifikovand Zelezniéni trat’ &. 282.
Respektujte stdvajici stav a ochranné pasmo dréhy, které je 60 m od osy krajni koleje. Do
tohoto pasma nenavrhujte objekty urcené k bydleni.

Vyhledové zdjmy nami sledované sité letecké a vodni dopravy nejsou uvedenym nédvrhem UP
Halenkov dot&eny. K ndvrhu UP Halenkov neméme dal3i pfipominky.

Vyhodnoceni: V souladu sust. § 40, odst.2 pism.g, zdkona ¢.13/1997 Sb.,0 pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisi, Ministerstvo dopravy uplatiiuje stanovisko
k tizemné pldanovaci dokumentaci z hlediska 7eseni ddlnic, rychlostnich silnic a silnic L.tFidy a
v souladu s ust. § 56 pism.d) zdkona ¢.266/1997 Sb., o drahdch, ve znéni pozdéjsich predpisi,
uplatiiuje stanoviska k vizemné pldnovaci dokumentaci z hlediska zdjmut a zdmerii ve vécech
drah.

Z uvedenych ustanoveni vyplyvd, Ze Zddnd jind organizace nenuiZe byt ze zdkona poverena
k vyddvdni techto stanovisek.

Stanovisko Ministerstva dopravy porizovatel neobdrZel.

Potvrzeni Krajského vradu Zlinského kraje o odstranéni nedostatkii.

Krajsky urad Zlinského kraje, Odbor tizemniho planovani a stavebniho radu, oddéleni
tizemniho planovani, potvrzeni ze dne 10.9.2014, doruceno dne 10.09.2014

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizeny
organ uzemniho planovani ve smyslu § 50 odst. 8 potvrzuje odstranéni nedostatkll z hlediska
zajisténi koordinace vyuZivani tzemi s ohledem na §ir$i izemni vztahy a souladu s izemnég
planovaci dokumentaci vydanou krajem.
Dle ust. §171 stavebniho zdkona, o stitnim dozoru ve vécech uzemniho pldnovdni a
stavebntho faddu upozoriiujeme, Ze v predloZeném ndvrhu uzemniho planu byly zjiStény
nepiesnosti, proto doporucujeme pofizovateli, aby jej znovu piekontroloval a nechal
projektantovi upravit pted vefejnym projedndnim, napf.:
a) Vuzemnim pldnu jsou navrZeny zastavitelné plochy (BI 136, 137, 154, 157, SO.3 142,
OS 282, 283, PZ 417) v zaplavovém tzemi, coZ je v rozporu s republikovou prioritou
¢.26 PUR CR 2008. Vymezeni téchto ploch je odiivodnéno souéasnym vymezenim
protipovodiiovych opatfeni (plochy T* 385-399), které zabrani moZnému zaplaveni
zastavitelnych ploch. U vySe uvedenych zastavitelnych ploch je dale Zadouci stanovit
podminéné piipustné vyuziti, kde bude jako podminka stanovena realizace
protipovodiiovych opatieni, kterd bude piedchdzet samotnému vyuZiti téchto
zastavitelnych ploch
b) Vramci piipustného vyuZiti u jednotlivych ploch s rozdilnym zpiisobem vyuZiti
stanovte pouze vécné podminky, které je mozné splnit. Nikoliv podminky procesniho
charakteru (napt. nepfekrofeni maximdlni piipustné hladiny hluku, vysledek
inZenyrsko-geologického posouzeni, rekreace v zastavéném tzemi u ploch BI atd.)
¢) Hlavni vyuZiti u jednotlivych ploch srozdilnym zptsobem vyuziti stanovte dle
metodiky KUZK
d) Vyméra zastavitelnych ploch pro bydleni, kterd je uvedena v kapitole ,,Vyhodnoceni
ucelného vyuZiti zastavéného tzemi a vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch*
neodpovidd obsahu grafické casti uzemniho planu. Obsah vySe uvedené kapitoly
upravte tak, aby odpovidal skute¢nosti.

Upozoriiujeme pofizovatele na opétovné piedloZeni navrhu UP Halenkov krajskému tfadu
k posouzeni, zda byl navrh UP Halenkov vyhodnocen z hlediska jeho souladu se ZUR ZK
zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012. Bez potvrzeni krajského tfadu, Ze je UP Halenkov
v souladu se ZUR ZK zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012 nemiiZe Zastupitelstvo obce
Halenkov tzemni pl4n vydat.

Vyhodnoceni:
ad.a) PoZadavek byl do ndavrhu UP Halenkov pred verejnym projedndnim zapracovdn.
ad.b) V ramci pripustného vyuZiti tyto podminky nejsou stanoveny. Podminky jsou stanoveny




Jjako podminéné pripustné vyuZiti s tim, Ze obsah jejich stanoveni neni procesniho charakteru,
nybrz vysledkem procesu.

Podminka ,,VyuZiti zastavitelné plochy je v dalsim stupni projektové pripravy podminéno
prokdzdnim, Ze nebudou prekroceny maximdlni pripustné hladiny hluku v chrdnénych
venkovnich prostorech, chrdnénych venkovnich prostorech staveb a chrdnénych vnitinich
prostorech staveb." je dokonce vysledkem dohody MMR s Ministerstvem zdravotnictvi.

ad.c) Pro vS§echny plochy v ndvrhu je hlavni vyuZiti stanoveno. U ploch smisenych jako hlavni
vyuZiti neni mozné stanovit pouze jeden prevazujici vicel.

ad.d) Vymeéra zastavitelnych ploch pro bydleni, kterd je uvedena v kapitole ,,Vyhodnoceni
icelného vyuZiti zastaveného tizemi a vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch® odpovidd
obsahu grafické cdsti vizemniho pldnu. Do ploch zastavitelnych pro RD jsou zahrnuty plochy
SO.3 a Bl. Chybéjici kapacita bude vykryta plochami smiSenymi obytnymi SO.

V rdmci verejného projedndni byl krajsky iirad poZdddn o potvrzeni, Ze je UP Halenkov
v souladu se ZUR ZK zahrnujici prdavni stav ke dni 5.10.2012.

Upravy ndvrhu se zpiisobem zapracovani vyhodnoceni vysledki projednéni po spolecném jednéni jsou

specifikovany v textové ¢asti odiivodnéni UP Halenkov, kapitola 3.16 Upravy tizemniho planu v priibdhu
projedndni.

Vyhodnoceni stanovisek uplatnénych v rdmci verejného projedndni

KUZK, DOTCENY ORGAN

Stanovisko

Vyhodnoceni (opatieni)

1. |Krajsky uiad Zlinského kraje, Odbor tizemniho plinovini a stavebniho Fadu, oddéleni
uzemniho planovani - Stanovisko nadrizeného organu izemniho planovani k ¢astem feSeni,
které byly od spole¢ného jednani zménény ze dne 2.12.2014, doruéeno dne 2.12.2014

Posouzeni
Krajsky ttad Zlinského kraje, odbor tizemniho pldnovéni a stavebniho fddu, jako nadfizeny orgin
uzemniho planovéni ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zdkona

souhlasi
s navthem UP Halenkov, v &astech feSeni, které byly od spoleéného jednani zménény, z hledisek
zajisténi koordinace vyuZivani tdzemi sohledem na Sir§i tizemni vazby, souladu s politikou
uzemniho rozvoje a souladu suzemné pldnovaci dokumentaci vydanou krajem a soucasné
potvrzuje soulad navrhu UP Halenkov se Zdsadami tizemniho rozvoje Zlinského kraje zahrnujici
pravni stav ke dni 5.10.2012.

Oduvodnéni
Krajsky ttad Zlinského kraje, odbor tizemniho pldnovéni a stavebniho fddu, jako nadfizeny orgin
tizemniho planovani posoudil navrh UP Halenkov z t&chto hledisek:
a) Zajisténi koordinace vyuzivani izemi zejména s ohledem na $irSi tizemni vztahy
Névrh UP Halenkov se v &astech, které byly od spoleéného jednani zménény, nedotyka zajisténi
koordinace vyuzivani izemi zejména s ohledem na $ir$i izemni vztahy.
b) Soulad s politikou tizemniho rozvoje
Navrh UP Halenkov neni v &istech, které byly od spole¢ného jednani zménény, v rozporu
s Politikou tizemniho rozvoje CR 2008 schvilenou dne 20.7.2009 usnesenim vlady CR &.929.
¢) Soulad s izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem
Navrh UP Halenkov neni v &astech, které byly od spoleéného jednini zménény, v rozporu se
Zasadami dzemniho rozvoje Zlinského kraje platnymi ke dni 5.10.2012.
Vzhledem k tomu, Ze stanovisko krajského ufadu jako nadfizeného orgidnu tzemniho planovéani
k navrhu UP Halenkov bylo vydano dne 27.10.2011, tedy pfed vydanim a déinnosti aktualizace
ZUR ZK a je tedy zhlediska souladu stzemné plianovaci dokumentaci vydanou krajem
neaktuélni, provedl krajsky tifad rovn&Z toto posouzeni navrhu UP Halenkov.
Navrh UP Halenkov respektuje a v feSeném tizemi zpiesiuje pozadavky vyplyvajici ze ZUR ZK
zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012 ;.

- priority izemniho pldnovani




- koncepce ochrany a rozvoje piirodnich, kulturnich a civiliza¢nich hodnot uzemi{

- specificka oblast dle PUR CR 2008 — specifické oblast SOB2 Beskydy

- plochy a koridory tizemniho systému ekologické stability — nadregiondlni biocentrum 102-
Makyta (vymezeno jako VPO PUO08), nadregiondlni biokoridor 147-Makyta-hranice CR
(vymezen jako VPO PU19), regiondlni biocentrum 345-Céb (vymezeno jako VPO PU96),
regiondlni biokoridor 1573-Lesti-Ratkov-Cab (vymezen jako VPO PU155)

- cilové charakteristiky krajiny — krajinny celek Vsetinsko, krajinny prostor Udoli Vsetinské
Becvy, krajina lesni s lukafenim

Névrh UP Halenkov neni v rozporu se ZUR ZK zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012.

Dle ust. 171 stavebniho zdkona, o stitnim dozoru ve vécech tizemniho pldnovani a stavebniho
fddu upozoriiujeme, Ze v predloZeném ndvrhu tdzemniho planu byly zjiStény nepiesnosti, proto
doporucujeme pofizovateli, aby jej znovu prekontroloval a upravil, napf.

1) - zastavitelnd plocha OS 283 je vymezena v zdplavovém tzemi bez zajisténi protipovodiové
ochrany. Odiivodnéni, Ze plocha bude vyuzita pro stavby nestavebniho charakteru je nedostacujici,
protoZe v ramci ploch OS jsou stavby pfipustné a tato plocha, tak miZe byt v budoucnu pro stavby
vyuZita. Stanovte tedy protipovodiiovou ochranu u této plochy, kterd pro toto tzemi vyplyva i

z Planu oblasti povodi Moravy

2) -u ploch SO.3 142, OS 282 a PZ 417 uved’te v rdmci podminéné ptipustného vyuZiti konkrétni
¢islo plochy protipovodiiového opatteni (technické infrastruktury), které je nutné realizovat pied
samotnym vyuZitim vyse uvedenych zastavitelnych ploch

3) - ptekontrolovat obsah kapitoly ,,Vyhodnoceni ticelného vyuZiti zastavéného uzemi a
vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch* vzhledem k ostatnim ¢astem tzemniho plénu,
pfedevsim grafické ¢asti

4) - aktualizovat vymezeni zastavéného tizemi, protoZe je vymezeno k 6.4.2012 a tizemnfi plan by
tak byl vydan s neaktudlnim né€kolik let zastaralym zastavénym tizemim

5) - zajistit dopravni piistup ke v§em ndvrhovym i stavovym plochdm urcenych pro bydleni (chybi
napf. u ploch v centrlni ¢asti izemi)

6) - v ramci podminéné piipustného vyuziti u jednotlivych ploch s rozdilnym zptsobem vyuZziti
stanovte pouze vécné podminky, které je mozné splnit. Nikoliv podminky procesniho charakteru
(napt. neptekroceni maximalni ptipustné hladiny hluku, vysledek inZenyrsko-geologické
posouzeni, rekreace v zastavéném tzemi u ploch BI atd.)

Vyhodnoceni nepiesnosti:

adl) — V ndvrhu bylo doveSeno - pro zastavitelnou plochu OS 283 byla stanovena protipovodriovd
ochrana, kterd pro toto vizemi vyplyvd i z Pldnu oblasti povodi Moravy.

ad?2) - V ndvrhu bylo doreSeno - u ploch SO.3 142, OS 282 a PZ 417 bylo v ramci podminéné
pripustného vyuZiti uvedeno konkrétni cislo plochy protipovodnového opatreni (technické
infrastruktury), které je nutné realizovat pred samotnym vyuZitim vySe uvedenych zastavitelnych
ploch

ad3) — V ndvrhu byl prekontrolovdn obsah kapitoly ,,Vyhodnoceni iicelného vyuZiti zastaveného
tizemi a vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch* vzhledem k ostatnim cdstem tizemniho pldnu,
predevsim grafické cdsti a upraven.

ad4) - V ndvrhu byla upravena aktualizace vymezeni zastaveného tizemi.

ad5) — V ndvrhu v centrdlni cdsti obce je zajistén dopravni pristup ke vSem ndvrhovym i stavovym
plochdm urcenych pro bydleni

ad6b) - Nejednd se o podminky ndslednych Fizeni, ale o podminéné pripustné vyuZiti plocha to i na
zdkladé poZadavkii dotcenych orgdnil.

A

Méstsky tiad Vsetin, odbor Zivotniho prostiredi, odbor tizemniho planovani, stavebniho Fadu
a dopravy — koordinované stanovisko ze dne 1.12.2014, doruc¢eno dne 2.12.2014

Vodni hospodarstvi

Meéstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi, jako pfisluSny vodoprdvni ufad podle § 106 odst.
2 zéakona ¢.254/2001 Sb., o vodich a o zméné nékterych zdkond (vodni zdkon), ve znéni
pozdéjsich predpist, dospél k zaveru, Ze s predloZzenym ndvrhem souhlasi bez pripominek, nebot
neni v rozporu s Planem rozvoje vodovodi a kanalizaci Zlinského kraje a s Plany oblasti povodi
(POP) ve smyslu ustanoveni § 23 odst. 2 citovaného zdkona a se zdjmy ochrany podzemnich a




povrchovych vod ve smyslu § 23 a) odst. 1 vodniho zdkona. Vzhledem k dané podrobnosti feseni
zpracovaného nédvrhu dzemniho pldnu Halenkov budou konkrétni podminky pro dané dzemi
feSeny v naslednych fazich povolovacich fizeni podle vodniho a stavebniho zdkona.

Odpadové hospodarstvi

Meéstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi, jako pfislu$ny organ vefejné spravy v oblasti
odpadového hospodafstvi podle § 71 pism. k) zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni
pozdgjsich predpist, a § 79, odst. 1, pism. j) citovaného zdkona, souhlasi bez pripominek. Navrh
uzemniho planu Halenkov je v souladu s OZV ZK ¢.2/2004 ze dne 22.09.2004, kterou se vyhlasuje
zdvazna Cast Planu odpadového hospodarstvi kraje.

Pozemni komunikace

Meéstsky urad Vsetin, odbor uzemniho pldnovéni, stavebniho fddu a dopravy, jako piislusny
silniéni spravni dfad dle § 40 odst. 4 pism. d) zdkona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich
ve znéni pozdé&jSich predpist souhlasi bez pfipominek.

Silniéni sprdvni ufad konstatuje, Ze vzhledem k podrobnostem feSeni piedloZeného ndvrhu
uzemniho planu Halenkov budou konkrétni podminky pro dané tizemi feSeny v nasledujicich

fazich povolovacich fizeni dle platnych pravnich predpisti a norem.

Pamatkova péce

Meéstsky drad Vsetin, odbor tizemniho planovani, stavebniho fddu a dopravy, jako piislusny orgin
statni pamdtkové péce podle ust. §29 odst. 2 pismeno b) zdkona ¢ 20/1987 Sb., o statni paméatkové
péci, ve znéni pozde€jSich predpisti souhlasi bez pifipominek dle stanoviska ¢.j. MUVS-
$10728/20140UPSR-411Hrom-3 ze dne 20.11.2014.

Méstsky dfad Vsetin, jako dotceny orgdn podle zvlastnich ptedpisti, vydava v souladu s ust. § 4
odst. 7 zdkona €. 183/2006 Sb., o izemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon) k navrhu
kladné koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni: vzato na vedomi

Ministerstvo zivotniho prostitedi, odbor vykonu statni spravy VIII, Olomouc, stanovisko ze
dne 27.10.2014, doruceno dne 30.10.2014

Na useku statni spravy geologie, v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zak. ¢. 44/1988 Sb., v
platném znéni (horni zdkon), na zdkladé¢ dokumentace, kterou md na$ odbor MZP k dispozici
konstatujeme, Ze na feSeném k.i. nebyla geologickymi pracemi ovéfena vyhradni loZiska
nerostnych surovin, kterd by byla evidovana v Bilanci zdsob vyhradnich loZisek nerostti CR jako
loziska ve vlastnictvi CR.

Dalsi objekty, na né€Z by se z horniho zédkona vztahovala izemni ochrana, se na tomto k.u. rovnéz
nenachdzeji. K projedndvanému ndvrhu UP nemdme na tomto Useku statni spravy pfipominky.

Vyhodnoceni: vzato na védomi. Stanovisko v souladu s ust. § 52 odst. 3 stavebniho zdkona md byt
uplatnéno pouze k tém cdstem veseni, které byly od spolecného jedndni zmenény.

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi — koordinované
stanovisko ze dne 27.11.2014, doruceno dne 2.12.2014

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako piislusny
spravni organ na useku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zakona ¢. 334/1992
Sb., o0 ochrané zemédélského pidniho fondu (dale jen zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu,

posoudil predloZenou dokumentaci k vefejnému projednani navrhu Uzemniho planu Halenkov,
kde jsou feSeny tupravy, ke kterym doslo od spolecného jedndni. Ddle bylo provéfeno splnéni
a zapracovani piipominek z koordinovaného stanoviska KUZL 14286/2011 ze dne 21. 4. 2011
s pozadavkem fadného vyhodnocen{ a zdGvodnéni navrhu ploch 701, 705, 707. Jedna se o lokaln{
biocentra (P 701, 705, 707), které budou mit pozitivni vliv na ekologickou stabilitu navazujicich
zemédélskych pozemki. Dle Spoleéného metodického doporuc¢eni Odboru tzemniho pldnovani
MMR a Odboru ochrany horninového a ptidniho prostiedi MZP , Vyhodnoceni predpoklidanych
disledkd navrhovaného feSeni na zeméd€lsky ptudni fond v izemnim planu‘ se zabor ZPF pro




USES nevyhodnocuje.

Dokumentace vyhodnocuje disledky navrhovaného feSeni a zdlvodiuje toto feSeni z hlediska
zasad ochrany ZPF. Oproti ndvrhu tzemniho planu pro spole¢né jedndni byla vymezena nova
zastavitelnd plocha DS 340 (o celkové rozloze 0,2936 ha, z toho 0,2470 ha v ZPF, ve 1V. tfid¢
ochrany), umoziiujici realizaci trasy spojujici zdpadni ¢4st feSeného katastru s vlakovou zastdvkou.
Diéle byla vymezena nova zastavitelnd plocha DS 341 (o celkové rozloze 0,0086 ha, z toho 0,0054
ha v ZPF, v V. tfid¢ ochrany) umoZnujici dopravni obsluhu plochy SO.3 173. Zastavitelnd plocha
S0.3 145 (ptvodné 0,9550 ha) byla rozd€lena na dvé ¢asti: SO.3 145 o rozloze 0,1915 ha, vse
v ZPF, ve III. tfid¢ ochrany a SO.3 191 o celkové rozloze 0,0664 ha, vSe v ZPF, ve III. tfid¢
ochrany.

Ve vSech navrZenych plochich zdboru bylo dbdno na to, aby novym vyuZitim ploch nedoslo ke
znepiistupnéni nékterych pozemkil nebo ke ztiZeni jejich budouciho obhospodafovani. Vsechny
feSené plochy jsou navrZeny tak, aby nebyly vytvafeny vhodné podminky pro vodni erozi.
Zastavba navrZenych ploch nezplisobi naruseni organizace zemeédélského pidniho fondu a nemize
ztizit jeho obhospodafovdni. Orgdn ochrany ZPF ve smyslu ust. § 5 odst. 2 zdkona
¢. 334/1992 Sb., o ochrané¢ zemédélského ptdniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisti, nemd
ptipominky — uplatiiuje kladné stanovisko.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na useku statni spravy lesi podle ustanoveni § 48a odst. 2 pismene a) zakona
¢. Sh., ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakond (zakon o lesich),
ve znéni pozdéjsich piedpisi,

vyddvd k predloZené dokumentaci souhlasné stanovisko.

Néavrhem pro vefejné projedndni nedochédzi k ndvrhu novych zastavitelnych ploch, a také
k navySeni zdboru pozemkt urcenych k plnéni funkci lesa. Dokumentace byla doplnéna dle
pozadavkll uvedenych ve stanovisku krajského dfadu KUZL 27720/2011 ze dne 19. 4. 2011, je
zpracovand dle ust. § 14 odst. 1 zdkona o lesich a navrhovana feSeni jsou z hlediska zachovani
lesa, ochrany Zivotniho prostfedi a ostatnich celospolecenskych zdjml nejvhodnéjsi. Vyuziti
uzemi, v piipadé lokalit zasahujicich do ochranného pdsma lesa, je moZné jen se souhlasem
piislusného orgédnu stitni spravy lest.

Krajsky uiad Zlinského kraje, odbor dopravy a silni¢éniho hospodaistvi jako piislusSny
spravni organ na aseku dopravy podle ustanoveni § 40 odst. 3 pismene f) zakona ¢. 13/1997

Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisii vyddvé souhlasné stanovisko k
navrhu UP Halenkov (VP)

Z hlediska silnic II. a III. tfidy prochdzeji feSenym uUzemim silnice ¢.I1/487, ¢.1II/4877 a
11/4878a. Trasy uvedenych silnic jsou vizemi i v UP stabilizovany. Silnice ¢&.11/487 byla,
vzhledem ke svému vyznamu, zafazena usnesenim RZK v roce 2007 mezi vybranou sit’ krajskych
silnic. U téchto silnic probiha postupné jejich modernizace a homogenizace.

Na silnici 11/487 je v Halenkové, dle vysledki s¢itani dopravy z r. 2010, intenzita dopravy ve dvou
s¢itacich usecich cca 4648 a 3858 vozidel/24 hodin. V blizkosti této silnice jsou navrZeny 3
plochy pro bydleni SO 199, SO 121 a BH 103, avSak s podminkou, Ze bydleni je pfipustné za
predpokladu, Ze nedojde k ptekroceni hlukovych limitd u této plochy. Tato podminka je zahrnuta
do navrhu UP. Ndvrhem novych ploch neni prodluZovan prijjezdni tisek obci na této silnici. UP
nenavrhuje Zadné nové plochy, které by byli s vySe uvedenymi silnicemi ve stfetu. Jsou splnény
podminky ze zadani.

K navrhu UP Halenkov neméme z hlediska dopravy, silnic II. a III. tidy, Zddné pfipominky.

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako piislusny
spravni organ na useku ochrany ovzdusi podle ustanoveni § 11 odst. 2 a) zakona ¢. 201/2012
Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni,

z hlediska zdkona o ochrané ovzdu$i s Ndvrhem tzemniho pldnu Halenkov, pro vefejné
projedndvani, souhlasi vzhledem k tomu, Ze navrZené plochy pro zastavbu (bydleni, dopravu,
rekreaci, obCanskou vybavenost atd.) nemohou Zddnym zdsadnim zplsobem negativné ovlivnit




kvalitu ovzdusi daného tzemi. Umistovani novych vyjmenovanych zdroji znecistovani ovzdusi
v plochich pro primyslovou vyrobu Krajsky dfad posuzuje vZdy individudlné s ohledem na
umisténi ve vztahu k okolni obytné zastavbé. Proto Krajsky ufad nepredpokladd, Ze by vyuzitim
ploch pro primyslovou vyrobu mohlo dojit ke zhorSeni kvality ovzdusi, jelikoZ v dusledku
uzemnim pldnem urceného ucelového vyuziti ploch zde budou vyjmenované staciondrni zdroje
znedistovani ovzdusi umistovany v minimdlni mife. V ramci UP jsou navrZeny dostate¢né plochy
zelené jako vyznamného faktoru eliminujiciho praSnost a zlepSujiciho kvalitu ovzdusi.

Krajsky drad Zlinského kraje na zdkladé€ vySe uvedenych stanovisek, vydanych dle jednotlivych
usekil vefejné spravy, v nichZ chrani vefejny zajem, uplatiiuje k vefejnému projednani upraveného
a posouzeného ,, Ndvrhu vizemniho pldnu Halenkov" souhlasné koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Ministerstvo obrany CR, Agentura hospodaieni s nemovitym majetkem, odbor vizemni
spravy majetku Brno, stanovisko ze dne 5.11.2014, doruceno dne 5.11.2014

Ministerstvo obrany k ndvrhu dzemniho planu Halenkov — vefejné projedndni nemd pfipominky.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Krajsky aiad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, stanovisko ze dne
6.2.2015, doruceno dne 10.2.2015

STANOVISKO
K POSOUZENI VLIVU KONCEPCE NA ZIVOTNI PROSTREDI
podle § 10g zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o0 zméné
nékterych souvisejicich zakoni (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi),
ve znéni pozdéjSich piredpisi

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako piislusny tfad podle §
22 pism. e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych

v s

souvisejicich zakont (zdkon o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi), ve znéni pozd&jsich predpist
vydava

SOUHLASNE STANOVISKO
k posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi koncepce
,,Uzemni plan Halenkov**
za dodrzeni nasledujicich podminek:

- U konkrétnich zdmérQ na plochach 120, 136, 137, 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173,
175, 176, 191, 282, 283 respektovat VKP niva a moZné ohrozeni zatopou.

- Pii realizaci navrhovanych zamért na plochach 118, 145, 176 a 191 respektovat sousedici
skladebné &dsti USES.

- Zamér na plose 175 realizovat tak, aby nebyla dotéena funk&nost lokdlniho biokorodoru
vodniho toku.

- Zachovat piirodni biotopy a pfi vysadbach pouzit sadebni material mistniho piivodu.

Dalsi navrhované podminky nejsou uvedené v tomto stanovisku, jelikoZ jsou navrZeny pro f4zi

realizace zdmérl na navrhovanych plochich (ve fazi izemniho planovéani nejsou relevantni),

avsak je tfeba je respektovat v ndsledujicich fizenich.

Predkladatel: Mésto Vsetin
Umisténi koncepce:  kraj  Zlinsky
obec  Halenkov

ODUVODNENT:

1. Charakter koncepce

Uzemni plan vymezuje tyto plochy:

- plochy pro bydleni hromadné 101, 103,

- plochy pro bydleni individudlni 118, 120, 126, 136, 137, 144, 154, 157




- plochy pro bydleni smiSené obytné vesnické 142, 145, 152, 163, 164, 165, 173, 175, 176, 177,
178, 179, 180, 191

- plochy smiSené obytné 121, 199

- plochy obcanského vybaveni 265, 267

- plochy pro télovychovu a sport 282, 283, 284, 285
- plochy pro silni¢ni dopravu 339, 340, 341

- plocha pro vodni hospodétstvi 351

- protipovodiiové ochrana 385 — 399

- plochy s pfevahou nezpevnénych ploch 416, 417

- plochy vodni a vodohospodéaiské 470

- plochy pro krajinnou zeleni — biokoridory 601 — 621
- plochy pfirodni — biocentra 701 - 710

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovdni
vlivii na Zivotni prostiedi (dokumentace Vyhodnoceni):

Doc. Ing. arch. Jiri Low — autorizovand osoba podle § 19 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivll na Zivotn{ prostiedi (osvédceni €. j. 3745/595/0PV/93 ze dne 22. 6. 1993).

Zpracovatel posouzeni podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny —
Hodnoceni vlivit na soustavu NATURA 2000 (dokumentace Posouzeni):

Mgr. Ivana Paukertova — autorizovand osoba k provadéni posouzeni podle ust. § 45i zdkona
&. 114/1992 Sb. (drzitel autorizace MZP CR ¢&.j. 35002/ENV/06, 1222/630/06 ze dne 5. 9. 2007,
prodlouzeni autorizace €.j. 42591/ENV/12-1703/630/12 do 6. 9. 2017).

11. Pribéh posuzovdni

Névrh zadani UP Halenkov obdrZel odbor Zivotniho prostiedi a zemé&délstvi Krajského tiadu
Zlinského kraje (ddle jen KU ZK*) dne 14. dubna 2009.

Z posouzeni obsahu pfedloZeného Navrhu zaddni, dédle pak na zaklad¢ kritérii uvedenych v piiloze
¢. 8 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zdkont (dile jen ,,zdkon o posuzovéni vlivii na ZP*), vyjadieni vécné piislusnych
oddéleni KU ZK, a stanoviska pifsluiného orgdnu ochrany piirody (Spraivy CHKO Beskydy),
proved] odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KU ZK jako piislusny organ, zjistovaci fizeni
podle § 10d odst. 3 zakona o posuzovéni vlivl na 7P v souladu s ust. § 10i odst. 3 tohoto zdkona.
Ze zaveru zjistovaciho fizeni vydaného dne 14. kvétna 2009 pod ¢.j. KUZL 24830/2009 vyplynul
pozadavek na zpracovani komplexniho vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi dle zidkona
o posuzovani vlivi na ZP Uzemniho planu Halenkov. Diivodem pozadavku na zpracovani
Posouzeni koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny bylo
stanovisko organu ochrany piirody €. j. 1805/BE/09 ze dne 11. kvétna 2009, které v souladu s ust.
§ 451 odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb. pro hodnocenou koncepci nevyloucilo vyznamny vliv na
evropsky vyznamné lokality (ddle jen ,,EVL‘) aptaci oblasti (dile jen ,,PO*). PoZadavek na
zpracovani Vyhodnoceni vyplynul ze znéni §10a odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 100/2001 Sb., jedna se
tedy o koncepci posuzovanou podle § 10i tohoto zdkona.

Zavér zjistovactho fizeni byl zvefejnén v Informacnim systému SEA Ministerstva Zivotniho
prosttedi na internetové adrese http://portal.cenia.cz/eiasea/view/seal00 up, koéd koncepce
ZLK368P.

Dne 24. tinora 2011 obdrZel odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KU ZK oznimeni o
spole¢ném jednani k ,, Ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov*. Spole¢né jednéni se konalo 22. bfezna
2011.

KU ZK pozidal o prodlouZeni Ihity pro vydani koordinovaného stanoviska. Dne 21. dubna 2011
vydal KU ZK pod &j. KUZL 14286/2011 k Ndvrhu iizemniho pldnu Halenkov kladné
koordinované stanovisko. Stanovisko za usek stitni spravy lest bylo vydano zvlast dne 19. dubna
2011, pod ¢.j. KUZL 27720/2011.

Dne 10. prosince 2014 obdrzel odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KU ZK jako piislusny tiad
od odboru dzemniho planovani, stavebniho fddu a dopravy, Méstského tradu Vsetin stanoviska
a pfipominky podle § 50 odst. 5 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o tizemnim pldnovéni a stavebnim fadu
(stavebni zdkon) k Uzemnimu pldnu Halenkov jako podklad pro vydani stanoviska podle § 10g




zakona o posuzovani vlivli na ZP. KU ZK poziadal o prodlouzeni lhity pro vydani stanoviska
z divodu zapracovani Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prosttedi a Naturového hodnoceni
do stanoviska podle § 10g odst. 1 cit. zdkona.

II1. Hodnocenti koncepce

Uzemn{ plan Halenkov je pedkladan v jedné variantg.

Vyhodnoceni vlivii Uzemniho plianu Halenkov na Zivotni prostiedi bylo zpracovdno piiméfend
v rozsahu piilohy stavebniho zdkona.

Zpracovatel vyhodnoceni u ploch pro bydleni hromadné uvadi, Ze realizace zaméri na téchto
plochach vyznamné negativné neovlivni zajmy ochrany pfirody a krajiny v feSeném tzemi, kvalita
povrchovych a podzemnich vod nebude zdsadn€ ovlivnéna, v malé mife se zméni odtokové
poméry diky pfedpokladané zvétSené ploSe zpevnénych ploch a stfech. Odtokové poméry mohou
byt ¢astecné ovlivnény i u ploch pro silni¢ni dopravu. Plochy 120, 136, 137, 154, 157 jsou ve VKP
niva (nékteré jen ¢dstecng), plocha 118 t&sné sousedi se skladebnymi ¢astmi USES. Ke stietu se
systémem melioracniho odvodnéni dochdzi u lokalit 118, 120, 178, 179, 265, 267, 284, zde je
tteba posoudit, zda pfi vystavbé nedojde k naruSeni funkEnosti zatizeni. U lokalit 136, 137, 142,
157 a casti lokalit 282, 283 zasahujicich do pasma rozlivu Q 100 bude nutno posoudit a navrhnout
protipovodiové opatteni. Plochy 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173, 175, 176, 191, 282, 283
(n&které jen Castecné) zasahuji do VKP niva. Zpracovatel vyhodnoceni u ploch 145, 176 a 191
uvadi, e mohou mit negativni vliv na skladebné ¢asti USES v jejim sousedstvi. Negativni vliv na
skladebné &asti USES bude mit i plocha 175, kterd je z &4sti navrzend v trase biokoridoru.
Realizace zaméru na plose 285 miZe negativné ovlivnit krajinny rdz, protoZe tento zadmér jiz
zasahuje na pohledovy horizont.

U ploch pro vodni hospodafstvi zpracovatel predpokladd zlepSeni odtokovych pomérd, neméla by
byt zasadn€ ovlivnéna kvalita povrchovych a podzemnich vod, u ploch protipovodiiové ochrany
dojde k tipravé odtokovych pomért z hlediska ochrany zdstavby pted povodnémi.

Predpoklddany pozitivni vliv na Zivotni prostiedi se o¢ekava u plochy vodni a vodohospodarské
(470). Realizace zaméru méd mit pievdZné pozitivni vliv na odtokové poméry i na povrchové a
podzemni vody. U této lokality bude tfeba provést hydrogeologické posouzeni.

Vyznamny pozitivni vliv na zdjmy ochrany pfirody a krajiny m4, podle zpracovatele vyhodnocent,
navrZzeni ploch pro krajinnou zelenn — biokoridory (601 — 621) a navrZeni ploch pfirodnich —
biocenter (701 — 710). Dojde ke zvySeni biologické pestrosti krajiny, doplni se chybéjici skladebné
Casti USES, v ieSeném tizemi dojde k pozitivnimu ovlivnéni krajinného razu, bude posilena
retencéni schopnost krajiny. Zamér vysadby liniové zelen€ bude mit pozitivni vliv na povrchové
vody a odtokové poméry.

Uzemni plian Halenkov predklddd ndvrhy funkéniho a prostorového uspoiddani v katastralnim
uzemi tak, aby byly minimalizovdny dopady na vefejné zdravi, z nalezenych vlivii na zdravi
obyvatelstva pfevazuji vlivy pozitivni.

Zavérem zpracovatel Vyhodnoceni uvadi, e ndvrh UP Halenkov miiZe mit v nékterych piipadech
mirné¢ negativni vliv na vybrané slozky Zivotniho prostiedi (pida, odtokové pomeéry, VKP,
krajinny rdz). Naopak pozitivni vlivy lze ocekdvat zejména pro obyvatelstvo a hmotné statky
(hodnoty uzemi). Negativni vliv na slozky Zivotniho prostiedi 1ze ¢4stecné eliminovat pii dodrZzeni
a realizaci doporuceni a opatfeni v kapitole 7.

Dokumentace Posouzeni (zpracovand Mgr. Ivanou Paukertovou) vychazi z ustanoveni zdkona
¢. 114/1992 Sb., zdkona ¢. 100/2001 Sb., v platnych znénich, smérnice o ptacich 79/409/EHS,
smérnice o stanovistich 92/43/EHS a metodickych doporu¢eni MZP CR a Evropské komise.
Hodnoceni koncepce bylo zpracovavano jako soucdst procesu SEA (posuzovani vlivli koncepci na
Zivotni prostiedi).

Mirny negativni vliv byl identifikovan u lokalit 101, 120, 121, 144, 157, 163, 164, 175, 176, 284,
386, 389, 396, 398, 417 na stanovist¢ 6510 Extenzivni secené louky niZin aZ podhiiFi, na k.4. obce
Halenkov se jednd o velmi rozSifeny biotyp, celkové zabird 184 ha. Plocha ovlivnéna koncepci
zabird piiblizné 1,8 ha (0,8%). Mirny negativni vliv na stanoviSt€ 3240 Alpinské reky a jejich
drevinnd vegetace s vrbou Sedou byl zaznamenan u lokalit 386, 387, 389, 391, 392, 395.

Na uzemi obce Halenkov se nachdzi dilkovy migrac¢ni koridor pro velké savce pies udoli
Vsetinské Beévy. EVL Beskydy je jedinou EVL pro tyto druhy v CR. Velké Selmy vyzaduji
rozsdhlé¢ lesnaté dzemi s klidovymi zénami. NavrZené plochy leZi na okrajich migra¢né




vyznamného uzemi anebo pobliZ existujici zastavby. Vlivy na rysa ostrovida, medvéda hnédého a
vika obecného jsou hodnoceny jako mirny negativni vliv u lokalit 118, 126, 136, 137, 144, 145,
163, 164, 165, 173, 175, 176, 191, 285, 341, 351.

Vyznamny negativni vliv na rysa ostrovida, medvéda hnédého a vlka obecného byl zjistén u
lokalit 395, 396, 397.

Mirny negativni vliv zpracovatelka Posouzeni udava u tuhyka obecného (lokality 103, 121, 157,
164, 175, 282, 340, 351, 398, 417), negativni vliv je moZné a vhodné zmirnit vysazenim nebo
ponechanim keft, zejména trnitych. Zpracovatelka Posouzeni povazuje za vhodné zapracovat toto
opatieni do regulativa.

Mirnym negativnim vlivem na ch#dstala polniho jsou posouzeny lokality 101, 103, 121, 126, 142,
152, 165, 175, 178, 265, 267, 284, 340, 386, 387, 416, nebot’ jsou umistény na okrajich vyskytu
chidstala, mimo jadrova tizemi. Upusténim od dfevinnych vysadeb na plochich urcenych jako
biokoridory a biocentra (ponechdnim zatravnénych ploch a bez dalSich zdsaht) se dle
zpracovatelky Posouzeni da eliminovat negativni vliv na plochach krajinné zelené. Toto opatfeni
by mélo byt zakotveno v regulativech.

Zpracovatelka dokumentace Posouzeni v zavéru konstatuje, Ze hodnocend koncepce - ndvrh
uzemniho planu Halenkov nemd vyznamny negativni vliv na pfedméty ochrany EVL Beskydy a
nemd vyznamny negativni vliv na pfedméty ochrany PO Horni Vsacko.

VI. Vypordddni piipominek

Stanoviska, pfipominky a vysledky konzultaci podle § 50 odst. 5 stavebniho zdkona k Uzemnimu
planu Halenkov zaslal M¢éstsky ufad Vsetin, odbor tizemniho pldnovéni, stavebniho fadu a
dopravy Krajskému dfadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi — pfislusnému spravnimu
ufad na tdseku posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi podle ustanoveni § 22 pismene e) zdkona
o posuzovani vlivii na ZP. KU ZK jako piislusny tifad podle § 22 e) je piislusny k vyporadani
pfipominek, které se tykaji dokumentace Vyhodnoceni. Takové pfipominky nebyly doruceny.

POUCENT:

Toto stanovisko nenf rozhodnutim ve smyslu spravniho faddu a nelze se proti nému odvolat.
Nenahrazuje vyjadieni dotCenych orgdnt stitni spravy, ani piisluSné povoleni podle zvlaStnich
predpist.

Vyhodnoceni:
Dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho zdkona ivizemni pldn v souvislostech a podrobnostech tizemi obce
zpresniuje a rozviji cile a tikoly vizemniho pldnovdni v souladu se zdsadami tizemniho rozvoje kraje
a s politikou tizemniho rozvoje. Uzemni pldn ani vyhodnoceni viivii na udrZitelny rozvoj tizemi
nesmi obsahovat podrobnosti ndleZejici svym obsahem regulacnimu pldnu nebo tizemnim
rozhodnutim, tzn. neiesi ani neposuzuje umisteni a prostorového uspordddni staveb a ani navrZené
zdmery.
Vyhodnoceni viivii na Zivotni prostredi je jednou z édsti vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj
tizemi.
Dle § 79 odst.1 stavebniho zdkona teprve rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni
pozemek, umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jeji druh a vicel, podminky pro jeji umisténi, pro
zpracovdni projektové dokumentace pro vyddni stavebniho povoleni, pro ohldSeni stavby a pro
napojeni na verejnou dopravni a technickou infrastrukturu. Z uvedeného vyplyvd, Ze pri
porizovdni ndvrhu se typ stavby, jeji umisténi na pozemku, ... nerest.
Vymezeni ploch a koridorii, ve kterych by bylo rozhodovdni o zméndch v tizemi podminéno
vyddnim regulacniho pldnu, ndvrh tizemniho planu Halenkov neobsahuje.
Z vySe uvedeného vyplyvd, Ze podminky souhlasného stanoviska k posouzeni vlivii na Zivotni
prostiedi koncepce ,, Uzemni pldn Halenkov*
- U konkrétich zamérii na plochdch 120, 136, 137, 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173,
175, 176, 191, 282, 283 respektovat VKP niva a mozné ohroZeni zdtopou.
- Pri realizaci navrhovanych zdmeéru na plochdch 118, 145, 176 a 191 respektovat sousedici
skladebné cdsti USES.
- Zdmeér na ploSe 175 realizovat tak, aby nebyla dotcena funkcnost lokdlniho biokorodoru
vodniho toku.
- Zachovat prirodni biotopy a pri vysadbdch pouZit sadebni materidl mistniho piivodu,
Jjsou mimo podrobnost vizemniho pldnu a nelze je stejné jako dalsi navrhované podminky, které




nebyly uvedeny ve stanovisku, jelikoZ jsou navrZeny pro fdzi realizace zdmérii na navrhovanych
plochdch (ve fdzi tizemniho pldnovdni nejsou relevantni) respektovat, pouze aZ v ndsledujicich
Fizenich.

Podminky stanoviska Krajského vradu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zemédelstvi,
oddeleni hodnoceni ekologickych rizik ze dne 6.2.2015 ¢.j. KUZL 73317/2014 k posouzeni vlivii
koncepce na Zivotni prostiedi podle § 10g zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovdni viivit na Zivotni
prostredi, ve zneni pozdéjsich predpisii k posouzeni viivit na Zivotni prostredi ndvrhu tizemniho
pldanu Halenkov nebudou dle s ust. § 10g odst.4 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovdni viivii na
Zivotni prostiedi do koncepce zahrnuty.

Obvodni barnsky urad pro uzemi kraji Jihomoravského a Zlinského, stanovisko ze dne
3.11.2014, doruceno dne 3.11.2014

V souladu sust. § 15 odst. 2 zdkona ¢€.44/1988 SB., o ochrané¢ a vyuZiti nerostného

/////

Halenkov nemd ndmitek a ptipominek.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Upravy ndvrhu dle vyhodnoceni vysledkd projednani po vefejném projednani jsou specifikovany v

textové ¢asti odiivodnéni UP Halenkov, kapitola 3.16 Upravy tizemniho planu v priib&hu projednani.

Vysledek i'eseni rozporit
V ramci spolecného jednani a ani v prubchu vefejného projedndni nebyly feSeny zadné rozpory.

II1. Zprava o vvhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj izemi obsahujici zakladni informace o
vysledcich tohoto vvhodnoceni véetné vysledkiu vvhodnoceni vlivii na zivotni prostiedi.

V rdmci projednani ndvrhu zaddni vécné a mistné pifsluSny orgdn ochrany piirody vydal stanovisko, ve
kterém nevyloucil vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblast (Natura 2000)
a soucasné¢ byl uplatnén pozadavek na posuzovdni dzemniho planu ve smyslu ustanoveni § 10a
a nésledujicich zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich
predpist, a proto bylo zpracovavéano ,,Vyhodnoceni vlivu izemniho planu Halenkov na udrZzitelny rozvoj
uzemi*“ v rozsahu piilohy ¢. 5 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o tizemné analytickych podkladech, dzemné
planovaci dokumentaci a zplsobu evidence tzemné planovaci Cinnosti, ve znéni pozd¢jSich predpist,
jehoz soucasti je Vyhodnoceni vlivl na Zivotni prosttedi (SEA) a Hodnocen{ vlivii na lokality soustavy
Natura 2000 dle § 451 zdkona ¢. 114/1992 Sb.

Zakladni informace o vysledcich tohoto vyhodnoceni vcetné vysledkii vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostfedi je obsazena v textové Casti odGvodnéni zpracované projektantem — kapitola 4.1, které je
nedilnou soucasti tohoto opatieni obecné povahy, jako piiloha ¢.3.

IV. Stanovisko Krajského uradu Zlinského kraje dle § 50 odst. 5 stavebniho zakona

Krajsky Krajského ufadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik ve svém stanovisku ¢.j. KUZL 39330/2011 ze dne 1.6.2011 dospél k zavéru, Ze
dokumentaci Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi a Posouzeni vlivii koncepce podle § 45i zdkona
¢.114/1992 Sb., je zapotiebi doplnit o poZzadované parametry, stim, Ze stanovisko Krajského tradu
Zlinského kraje podle §10i zdkona ¢.100/2001 Sb., k Vyhodnoceni vlivli izemniho planu Halenkov na
Zivotni prostfedi bude vydano po pfedloZeni doplnéné dokumentace.

Potizovatel stanovil dopisem ze dne 9.1.2012 projektantovi rozsah a podminky upraveni ndvrhu UP
Halenkov v¢. tprav Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi a Posouzeni vlivll koncepce podle § 45i
zakona €.114/1992 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpist.

V pribéhu provadéni uprav projektantem doslo ze strany Krajského udfadu Zlinského kraje, odboru
Zivotntho prostiedi a zemédé€lstvi, odd€leni hodnoceni ekologickych rizik vroce 2012 ke zméné&
vydavani stanovisek k posouzeni vlivh koncepce na Zivotni prostiedi s vykladem: Stanovisko
k posouzeni vlivil na Zivotni prostfedi je nutné vydat az po vefejném projednani podle § 52 stavebniho
zakona (na podkladé zdpisu z vefejného projednani). Pii vyddvani stanovisek k posouzeni vlivi
koncepce na Zivotni prostfedi je nutné se fidit ustanovenim § 10g odst. 1 cit. zdkona z dlivodl dosazeni



souladu se smérnici SEA (2001/42/EU), ktera byla do ¢eského pravniho fadu transponovana zdkonem ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostedi a je tedy pro nds zavazny postup podle uvedeného
ustanoveni. Stavebni zdkon neni momentalné se Smérnici SEA v souladu, a nelze se tedy fidit pouze
ustanovenim podle § 10i cit. zdkona. Na zdkladé ndvrhu koncepce, vyjddfeni k nému podanych a
vysledkii vefejného projedndni koncepce KU ZK jako pifsluny orgin podle § 22 pism.e) cit. zikona
vyd4 pozadované stanovisko.

Névrh UP Halenkov byl zpracovén a jeho projedndni zahdjeno pred déinnosti zakona &. 350/2012 Sb.,
kterym se zménil zdkon €. 183/2006 Sb., o izemnim pldnovéni a stavebnim fadu (stavebni zakon) a také
pfed vydanim vyhlasky ¢. 458/2012 Sb., kterou se méni vyhlaska €. 500/2006 Sb. o tizemné& analytickych
podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptsobu evidence izemné planovaci ¢innosti (vyhlaska).
V souvislosti s témito novelami G¢innymi od 1.1.2013 a metodickou pomickou Ministerstva pro mistni
rozvoj CR byly projektantem provedeny tpravy jiZz upraveného navrhu v souladu s novymi piedpisy
(¢lanek II zdkona ¢.350/2012 Sb., Pfechodnd ustanoveni novely stavebniho zdkona a clanek II,
Pfechodnd ustanoveni vyhlasky).

Pro vydani Stanovisko k posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi Krajskym tufadem Zlinského kraje,
odborem Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik bylo v souladu
s novelou stavebniho zikona a metodickou pomiickou Ministerstva pro mistni rozvoj CR postupovéno,
v ramci vetfejného projednéni, podle § 50 odst. 5, popt. 6 stavebniho zdkona ve znéni po novele.

Krajsky drad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako ptislusny urad podle §
22 pism. e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zdkonl (zdkon o posuzovani vlivlh na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjSich predpisd,

vydal dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014

SOUHLASNE STANOVISKO
k posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi koncepce
,,Uzemni plan Halenkov*¢
za dodrzZeni nasledujicich podminek:

- U konkrétnich zdmérii na plochach 120, 136, 137, 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173, 175,
176, 191, 282, 283 respektovat VKP niva a moZné ohroZeni z4topou.

- Pfi realizaci navrhovanych zdmérG na plochach 118, 145, 176 a 191 respektovat sousedici
skladebné ¢4sti USES.

- Zamér na plose 175 realizovat tak, aby nebyla dotéena funk&nost lokalniho biokorodoru vodniho
toku.

- Zachovat piirodni biotopy a pfi vysadbach pouzit sadebni materidl mistniho pivodu.

Dal$i navrhované podminky nejsou uvedené v tomto stanovisku, jelikoZ jsou navrZeny pro fizi

realizace zamérd na navrhovanych plochéach (ve fazi izemniho planovéani nejsou relevantni), avSak je

tfeba je respektovat v nasledujicich fizenich.

V. Sdéleni, jak bylo stanovisko zohlednéno

Dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho zdkona tzemni pldn v souvislostech a podrobnostech tuzemi obce
zptesiiuje a rozviji cile a dkoly dzemniho pldnovéani v souladu se zdsadami tzemniho rozvoje kraje a
s politikou tizemniho rozvoje. Uzemni pldn ani vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tizemi nesmi
obsahovat podrobnosti naleZejici svym obsahem regulacnimu pldnu nebo tzemnim rozhodnutim, tzn.
nefes{ ani neposuzuje umisténi a prostorového uspotfadani staveb a ani navrZzené zaméry.

Vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostiedi je jednou z ¢asti vyhodnocen{ vlivii na udrzitelny rozvoj tizemi.
Dle § 79 odst.1 stavebniho zdkona teprve rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni pozemek,
umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jeji druh a ucel, podminky pro jeji umisténi, pro zpracovani
projektové dokumentace pro vydani stavebniho povoleni, pro ohlaseni stavby a pro napojeni na vefejnou
dopravni a technickou infrastrukturu. Z uvedeného vyplyva, Ze pfi pofizovini ndvrhu se typ stavby, jeji
umisténi na pozemku, ... nefesi.

Vymezeni ploch a koridori, ve kterych by bylo rozhodovani o zménich v izemi podminéno vydanim
regula¢niho planu, ndvrh dzemniho pldnu Halenkov neobsahuje.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze podminky souhlasného stanoviska k posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi
koncepce ., Uzemni plan Halenkov*



- U konkrétnich zamérti na plochach 120, 136, 137, 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173, 175,
176, 191, 282, 283 respektovat VKP niva a moZné ohroZeni z4topou.
- Pii realizaci navrhovanych zdméri na plochach 118, 145, 176 a 191 respektovat sousedici
skladebné ¢4sti USES.
- Zamér na ploSe 175 realizovat tak, aby nebyla dotéena funk&nost lokdlniho biokorodoru vodniho
toku.
- Zachovat pfirodni biotopy a pfi vysadbach pouZit sadebni materidl mistniho piivodu,
jsou mimo podrobnost tizemniho planu a nelze je stejné jako dal$i navrhované podminky, které nebyly
uvedeny ve stanovisku, jelikoZ jsou navrzeny pro fazi realizace zamérti na navrhovanych plochéich (ve
fazi izemniho pldnovéni nejsou relevantni) respektovat, pouze aZ v nésledujicich fizenich.
Podminky stanoviska Krajského tfadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi,
oddéleni hodnoceni ekologickych rizik ze dne 6.2.2015 ¢.j. KUZL 73317/2014 k posouzeni vlivi
koncepce na Zivotni prosttedi podle § 10g zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi, ve znéni pozdgjsich piedpist k posouzeni vlivil na Zivotni prostiedi navrhu tdzemniho planu
Halenkov nebudou dle sust. § 10g odst.4 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni
prostedi do koncepce zahrnuty.

VI Komplexni zdivodnéni prijatého reseni véetné vybrané varianty

Podrobné zdlivodnéni pfijatého feseni je obsaZeno v textové ¢asti odiivodnéni tzemniho planu Halenkov
zpracované projektantem — kapitola 3., kterd je nedilnou soucdsti tohoto opatfeni obecné povahy jako
piiloha €.3.

VII. Vyhodnoceni wcelného vyuziti zastavéného vizemi a vvhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnych ploch

Podrobné zdivodnéni pfijatého feSeni je obsaZeno v textové ¢asti odiivodnéni izemniho planu Halenkov
zpracované projektantem — kapitola 3.1.1, kterd je nedilnou soucdsti tohoto opatieni obecné povahy jako
piiloha ¢€.3.

VIII. Rozhodnuti o0 namitkach

Namitka &/ | Ngmitka €. 1 ze dne 24.11.2014

ze dne
Dotcend .
ofcend Zetkova Alena, Halenkov 40

osoba
Vlastnik pozemku parc.€.373 v k.d. Halenkov 74d4, aby tento pozemek dle situace

Ndmitka pfiloZené k namitce nebo jeho €ast, byl v ndvrhu UP Halenkov urcen jako plocha smiSena
obytnd vesnickd SO.3, na které je umisténa zemédé&lska stavba, V budoucnu by chtéla na
této plose realizovat stavbu rodinného domu.

Rozhodnuti | . . fox

Zroe Namitka se zamita
0 namiitce

Vlastnik pozemku parc.c. 371 (ddle jen ,,pozemek®) v k.i. Halenkov Zetkovd Alena
uplatnila ve lhité stanovené stavebnim zdkonem, v Fizeni o iizemnim pldnu, ndmitku
k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se zaclenéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy
smiSené obytné vesnické SO.3.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatmén v pritbéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucldsti zaddni tizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
Odiivodnéni | ndvrh tizemniho pldinu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivii na udrZitelny
rozvoj vzemi.

Vzhledem kvyse uvedenému lze konstatovat, Ze v priubehu zpracovdni ndvrhu nebyl
viastnikem deklarovdan ,,zdamer vystavby rodinného domu na uvedeném pozemku*.
Projektant se tedy nemohl poZadavkem, ktery nebyl uplatnén, zabyvat.

V ndvrhu projektant pouze cdst pozemku spolu s pozemkem parc.c.st. 1455, na kterém se
nachdzi stdvajici zemédeélskd stavba, a sousednim pozemkem, vymezil jako plochu
individudlni rekreace — zahrddkdrské osady RZ - stav.




Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit tizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je tfeba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomeér zastavéné a nezastavené cdsti pozemku, umisteni stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného tizemi, které leZi
prevdiné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z Fady mensSich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem je zachovdna soustredénd pidorysnd forma zdstavby podél silnice 1I/487 a
v jednotlivych tidolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby (pasekdrské usedlosti).
NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené iizemi, dopliuji a uzaviraji
stdvajici urbanistickou strukturu.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpusobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smisenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udriitelného rozvoje tizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. iiplné aktualizace tizemné
analytickych podkladit sprdavniho obvodu obce s rozsirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z vidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh md dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni, a
ne vSechny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Wdmitka &/
ze dne

Namitka ¢. 2 uplatnéna pii vefejném projednani dne 25.11.2014

Dotéend
osoba

Tlasek Michal, Kobylska 674, Karolinka

Ndamitka

Vlastnik pozemka parc.¢.5181/1 a 5181/4 v k.. Halenkov zad4, aby Casti téchto pozemkil
byly v navrhu UP Halenkov zménény z plochy zemédélské na plochu smiSenou obytnou
SO (vesnickou SO.3) dle situace pfiloZené k ndmitce.

Namitku je oddvodnéna tim, Ze dne 20.7.2009 bylo pozadano o zafazeni zmény vyuZiti
uzemi uvedenych pozemki za icelem vystavby zemédé€lské usedlosti s chovem doméciho
zvitectva (tj. budova s obytnou ¢€asti, stodola, chlévy apod.). Pozemky navazuji na hranici
souCasn¢ zastavéného uUzemi, pristup po stdvajici silnici. Plocha zemédé€lska sice
umoziuje zastavbu (stavby, zafizeni a opatfeni pro zem&délstvi a lesnictvi), ale oddélenim
plochy cca 555m2 z vySe uvedenych pozemkl by nedo$lo k zdsadnimu sniZeni hodnot
krajinného razu.

Rozhodnuti
0 ndmitce

namitka se zamita

Oditvodnéni

Soucdsti ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh®) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy SO.3 165, jejiZ souldsti
byly i pozemky parc.¢. 5181/1 a 5181/4 v k.ui. Halenkov ve viastnictvi Tlaska Michala.

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy RoZnov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢j. 871/BE/2011, vydala k plose SO.3 165 nesouhlasné stanovisko
(,, Podstatny (velmi negativni) zdsah dle naturového hodnoceni do naturového biotopu T
1.1- predmeét ochrany EVL Beskydy. V naturovém hodnoceni posouzeno jako naruseni
celistvosti EVL a Ptaci oblasti Horni Vsacko. NeZddouci rozsdhlé zahuStovdni mezi
stavajici rozptylenou zdstavbou v zdveru udoli. Konflikt s § 12 krajinny rdz. Vyskyt zvldste
chrdnenych druhii rostlin a Zivocichii - konflikt s § 49, 50 zdkona ¢.11/92. Jako botanicky
hodnotnd je plocha evidovdna i ve stdvajicim tizemnim pldnu. Nesouhlas. )

Krajsky iirad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédeélstvi, oddeéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni

dokumentace Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi (ddle jen , Vyhodnoceni") a




Posouzenit vlivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen ,,Posouzeni”) o
poZadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndvrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy SO.3 165 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotceni chidstala polniho a zdroven viiv na
celistvost EVL/PO). Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisii, orgdn, ktery je prislusny ke
schvdleni koncepce nebo zdméru jej miize schvdlit jen, pokud na zdkladé stanoviska podle
prdvnich predpisii o posuzovdni viivii na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmeér
nebude mit vyznamny negativai viliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9,
popi. v odst. 10 tohoto zdkona, doslo k doplnéeni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha SO.3 165 md hlavni vyuZiti bydleni v RD. Nejednd se tedy dle ust. odst. 9 o
naléhavé diivody prevaZujici verejny zdjem. Stavby rodinnych domii nejsou v souladu
sust. § 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu, pro které lze
schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativaim vlivem a aZ po uloZeni a zajisténé
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Na zdkladé doplnéného Posouzeni viivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., dle
poZadavku Krajského irad Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
oddeéleni hodnoceni ekologickych rizik, vyjddieného ve stanovisko ze dne 1.6.2011 ¢.j.
KUZK 39330/2011, Sprava CHKO Beskydy vydala dne 3.6.2013 pod ¢.j.2035/BE/2013
stanovisko, ve kterém vyslovila souhlas k redukované plose SO.3 165. V redukované cdsti
nebudou ji7 zdajmy ochrany prirody a krajiny dotceny.

Na zdkladé této skutecnosti ndvrh pro verejné projedndni obsahoval ji7 pouze
redukovanou plochu SO.3 165, bez pozemkii parc.c. 5181/1 a 5181/4 ve viastnictvi Tlaska
Michala.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostredi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Dle ust. § 4 odst. 2 stavebniho zdkona orgdny tizemniho pldnovdni a stavebni tirady
postupuji ve vzdjemné soucinnosti s dotcenymi orgdny chrdnicimi verejné zdjmy podle
vldstnich predpisii a dle odst.4 tého? paragrafu je dotceny orgdn, v daném pripadé od
1.1.2015 AOPK CR, regiondini pracovisté Sprava CHKO Beskydy, Roznov pod
Radhostéem vdzdn svym predchozim stanoviskem nebo zdvaznym stanoviskem. Navazujici
stanoviska nebo navazujici zdvaznd stanoviska mohou dotcené orgdny v téZe veci
uplatiiovat pouze na zdkladé nové zjisténych a doloZenych skutecnosti, které nemohly byt
uplatneny drive a kterymi se podstatné zménily podminky, za kterych bylo piivodni
stanovisko vyddno, nebo skutecnosti vyplyvajicich z vétsi podrobnosti porizené iizemné
pldnovaci dokumentace nebo podkladii pro rozhodnuti nebo jiny iikon orgdnu tizemniho
pldnovdni nebo stavebniho tiradu podle tohoto zdkona, jinak se k nim neprihliZi.

Pozemky parc.¢. 5181/1 a 5181/4 nebo jejich cdst by mohly byt do ndvrhu zaclenény jako
zastavitelnd plocha pouze za predpokladu, Ze ze zdvérii Vyhodnoceni a Posouzeni by
vyplynulo, Ze zastavitelnd plocha nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav
predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti viiv a
dotéeny orgdn AOPK CR, regiondlni pracovisté Sprava CHKO Beskydy, RoZnov pod
Radhostém by k této plose vydala souhlasné stanovisko, coZ prokdzdno nebylo.

dmitka &/
ze dne

Namitka €. 3 ze dne 27.11.2014

'DO(ZOCZZ‘I Kocourek Jaroslav a Kocourkova Miluse, Halenkov 656
Vlastnici pozemku parc.¢.13/9 PK vk.i. Halenkov nesouhlasi s postupem vypusténi
Némitka pozemku zndvrhu nového UP obce Halenkov a Zziddaji, aby pozemek byl znovu

zapracovan do nového izemniho planu Halenkov dle situace pfiloZené k ndmitce.
Namitku je odlivodnéna tim, Ze tento pozemek byl zménou €. 9 izemniho planu Halenkov,




jako lokalita ¢.2, vymezen jako plocha bydleni. Zména byla schvélena zastupitelstvem
obce Halenkov dne 3.3.2003 pod usn. €. 4. Vlastnici pozemek zakoupili v roce 2008.
V ramci vefejného projednani zjistili, Ze pozemek byl z nezndmych divodld vypustén
z plochy bydleni (plocha BI 125). K pozemku je jiZ pfivedena kanalizace, el. vedent, plyn.
Piijezd zajistén ze stdvajici komunikace v majetku obce.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh*) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy Bl 125, jejiZ soucdsti byla i
plocha vychdzejici z podkladii zmény ¢.9 UPN SU Halenkov, lokalita p41(cdst pozemku
parc.c. 13/9 PK k.i Halenkov ve viastnictvi Kocourka Jaroslava a Kocourkové MiluSe).

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy RoZnov pod Radhostem stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢j. 871/BE/2011, vydala kplose Bl 125 souhlasné stanovisko
(,,Zdmeérem nejsou dotceny zdjmy ochrany prirody a krajiny. ).

Krajsky iirad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédeélstvi, oddeéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnénit
dokumentace Vyhodnoceni viivii na Zivotni prostiedi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzenit vlivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen ,,Posouzeni”) o
pozadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy BI 125 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotceni chidstala polniho a zdrovern vliv na
celistvost EVL/PO). Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisii, orgdn, ktery je prislusny ke
schvdleni koncepce nebo zdmeéru jej miize schvdlit jen pokud na zdkladé stanoviska podle
prdvnich predpisii o posuzovdni viivii na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmeér
nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9,
popr. v odst. 10 tohoto zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzend.

Plocha BI 125 md hlavni vyuZiti bydleni v rodinnych domech. Nejednd se tedy dle ust.
odst. 9 o naléhavé ditvvody prevaZujici verejny zdjem (stavby rodinnych domit nejsou
v souladu s ust. § 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro
které Ize schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativaim vlivem a aZ po uloZeni a
zajisténé kompenzacnich opatreni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrzinosti soustavy
ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha BI 125 byla sohledem na vyse uvedené skutecnosti zndvrhu pro verejné
projedndni vypusténa.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddeéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Platnost tizemniho pldnu sidelniho iitvaru Halenkov, ktery byl schvdlen obecnim
zastupitelstvem obce Halenkov dne 22.4.1996 a zdvaznd cdst byla vyhldsena obecné
zdvaznou vyhldskou ¢.1/1996, kterd nabyla iicinnosti dne 29.4.1996 a to v¢. zmény ¢. 9
schvdlené dne 25.10.2004 pod ¢. usn. 18/2004, jejiZ zdvaznd cdst byla vyhldsena obecné
zdvaznou vyhldskou ¢. 2/2004 s ucinnosti od 9.11.2004, bude ukoncena nabytim iicinnosti
opatreni obecné povahy, kterym bude tizemni pldn Halenkov vyddn.

Z uvedeného vyplyvd, Ze plocha lokality p41 je stdle plochou zastavitelnou.

Zastavitelnd plocha Bl 125 nebo jeji cdst (parc.c.13/9 PK) by mohla byt do ndvrhu
zaclenéna pouze za predpokladu, Ze ze zdveri Vyhodnoceni a Posouzeni by vyplynulo, Ze
plocha Bl 125 nebo jeji cdst nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmeétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti vliv, coZ prokdzdno
nebylo.

Namitka ¢/
ze dne

Namitka €. 4 ze dne 27.11.2014




Ipotéend
osoba

Kopecky Jan, Halenkov 503

Namitka

Vlastnik pozemku parc.€.13/8 PK v k.u. Halenkov nesouhlasi s nezafazenim pozemku na
plochu pro bydleni.

Pozemek byl na zdklad¢é Zadosti o tuto zménu ze dne 6.4.2010 podanou v Halenkové
zafazen jako soucdst rozsdhlejSi plochy ¢. 125 a s kterou byl také z ndvrhu o zméné
funkéniho vyuZiti vyfazen.

V misté jsou vybudoviny inZenyrské sité a piistupova cesta. Zadaji, aby pozemek byl
znovu zapracovan do ndvrhu jako plocha pro bydleni dle situace pfiloZené k ndmitce.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu tzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh*) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy Bl 125, jejiz soucdsti byl i
pozemek parc.c. 13/8 PK v k.i. Halenkov ve viastnictvi Kopeckého Jana.

V ramci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy RoZnov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢.j. 871/BE/2011, vydala k plose BI 125 souhlasné stanovisko (,,Zdmeérem
nejsou dotceny zdjmy ochrany prirody a krajiny. ).

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzenit viivit koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen , Posouzeni”) o
poZadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy BI 125 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni EVL
a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotéeni chidstala polniho a zdroven viiv na celistvost
EVL/PO). Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisii, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni
koncepce nebo zdameéru jej miize schvdlit jen pokud na zdkladeé stanoviska podle prdvnich
predpisii o posuzovdni viivii na Zivotni prostiedi takovd koncepce nebo zdmér nebude mit
vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky
vyznamné lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popr. v odst.
10 tohoto zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha BI 125 md hlavni vyuZiti bydleni v rodinnych domech. Nejednd se tedy dle ust. odst.
9 o0 naléhavé duvody prevaZujici verejny zdjem (stavby rodinnych domii nejsou v souladu
sust. § 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro které lze
schvdlit jen variantu s nejmensim mozZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a zajisténé
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajistéeni celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha BI 125 byla s ohledem na vyse uvedené skutecnosti z ndvrhu pro verejné projedndni
vypusténa.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky trad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostiedi a zemeédeélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi za dodrieni stanovenych
podminek.

Zastavitelnd plocha Bl 125 nebo jeji cdst (parc.c.13/8 PK) by mohla byt do ndvrhu
zaclenéna pouze za predpokladu, Ze ze zdveri Vyhodnoceni a Posouzeni by vyplynulo, Ze
plocha BI 125 nebo jeji cdst nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmeétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti vliv, coZ prokdzdno
nebylo.

Ndmitka &/
ze dne

Namitka €. 5 ze dne 1.12.2014

 —
D;t;;za Chromela Radek a Chromelova Martina, Pod biehy 33, Halenkov
Ndmitka ,»Na parcele 3082 je ¢4st pozemku uréena pro bydleni v novém tzemnim pldnu pro

Halenkov pod &islem 152. Zaddme, aby plocha uréend pro bydleni ¢. 152 byla vyménéna




za plochu vedle, kterd je zndzornéna na pfiloZzené mapé. Dlvodem jsou komplikace

7 ¥z

s piijezdovou cestou. Spodni ¢ast pozemku je mez z betonovych prazcl. Pfi vyméné by byl
piijezd k pozemku dobry a nekomplikovany.*

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh*) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy SO.3 152, jejiz soucdsti byl i
pozemek parc.c. 3082 v k.i. Halenkov ve viastnictvi Chromely Radka a Chromelové
Martiny.

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy Roznov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢.j. 871/BE/2011, vydala k plose SO.3 152 souhlasné stanovisko (,,Z
hlediska zachovdni krajinného rdzu § 12 moZnd zdstavba rodinnym domem v proporcich
stavajici zdstavby v blizkosti prijezdové komunikace, konzultovdno pri mistnim Setreni s
investorem.Souhlas. ).

Krajsky vrad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemedelstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivit na Zivotni prostredi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzeni viivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen ,,Posouzeni”) o
pozadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy SO.3 152 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy a dotceni chidstala polniho). Vzhledem k tomu, Ze
dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni
pozdejsich predpisu, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni koncepce nebo zdméru jej muZe
schvdlit jen pokud na zdkladeé stanoviska podle prdvnich predpisit o posuzovdni viivii na
Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmeér nebude mit vyznamny negativai viliv na
priznivy stav predmetu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci
oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popt. v odst. 10 tohoto zdkona, doslo
k doplneni Vyhodnoceni a Posouzent.

Plocha SO.3 152 md hlavni vyuZiti bydleni v rodinnych domech. Nejednd se tedy dle ust.
odst. 9 o naléhavé diivody prevaiujici verejny zdjem (stavby rodinnych domii nejsou
v souladu s ust. § 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro
které lze schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a
zajisténé kompenzacnich opatreni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy
ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha SO.3 152 byla s ohledem na vyse uvedené skutecnosti v ndvrhu pro verejné
projedndni redukovdna.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostredi a zemeédelstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostredi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Zastavitelnd plocha SO.3 152, kterd byla predmeétem verejného projedndni, by dle
poZadavku ndmitky mohla byt , vyménéna“ za cdst piivodni plochy SO.3 152 pred jeji
redukci pouze za predpokladu, Ze ze zdveéru Vyhodnoceni a Posouzeni by vyplynulo, Ze tato
cast plochy SO.3 152 nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti vliv, coZ prokdzdno
nebylo.

Ndamitka ¢./
ze dne

Namitka €. 6 ze dne 1.12.2014

-
Doostoczza Enderle Stanislav a Enderle Miroslava, Halenkov 628

Vlastnici pozemkil parc.¢.5430 a 5426 v k.u. Halenkov nesouhlasi vypusténi pozemkii
Nedmitka z navrhu UP Halenkov (plocha SO.3 160) a zadaji, aby pozemky v rozsahu dle situace

ptiloZzené k namitce byly znovu do navrhu UP Halenkov zatazeny.
Namitku je od@vodnéna tim, Ze na zdklad¢ predbézného jednani se spravou CHKO




Beskydy, kterd vydala k této lokalité¢ zamitavé stanovisko, a zpracovatelem Naturového
posouzeni, doSlo k vydani pfedbéZného souhlasu ze strany spradvy CHKO Beskydy a to
sdélenim ze dne 10.2.2014 ¢.j. 199/BE/13-002. V ptiloze je vymezena ¢ast plochy SO.3
160, kterd neni v rozporu se zdjmy ochrany piirody a krajiny pfi umisténi 1
rodinného domu.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitce se vyhovuje

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu vzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh*) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy SO.3 160, jejiZ soucdsti byly
i ¢dsti pozemkit parc.¢.5430 PK a 5426 PK v k.. Halenkov ve viastnictvi Ing. Stanislava
a Ing. Miroslavy Enderle.

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy Roznov pod Radhostem stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢j. 871/BE/2011, vydala k plose SO.3 160 nesouhlasné stanovisko
(,Zdsah do naturového biotopu T 1.1- predmeét ochrany EVL Beskydy. Z predloZeného
vyhodnoceni viivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo doporuceno individudlni
posouzeni lokality. Vyskyt zvldsté chrdanénych druhii Zivocichii - konflikt s § 50 zdkona
114/92 Sb. NeZddouci rozsdhlé zahustovdni mezi stavajici rozptylenou zdstavbou. Konflikt
s § 12 krajinny rdz. Uzemi bylo Feseno spolecnym jedndnim a zdpisem s obci Halenkov a
umistenim 1 RD ve zméne ¢.7 bez dalSich poZadavkii na zahustovdni lokality zdstavbou.
Nesouhlas.)

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostiedi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzent viivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen , Posouzeni") o
pozadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy SO.3 165 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotéeni biotopu T1.1 a dotceni chrdstala polniho).
Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny, ve zneni pozdéjsich predpisiu, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni koncepce nebo
zdmeéru jej miiZe schvdlit jen pokud na zdkladé stanoviska podle prdvnich predpisii o
posuzovdni vlivit na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmér nebude mit vyznamny
negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popr. v odst. 10 tohoto
zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha SO.3 160 md hlavni vyuZiti bydleni v RD. Nejednd se tedy dle ust. odst. 9 o
naléhavé duvody prevaZujici verejny zdjem (stavby rodinnych domii nejsou v souladu s ust.
§ 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro které lze schvdlit
jen variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a zajistené
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Na zdklade této skutecnosti ndvrh pro verejné projedndni obsahoval jiz plochu SO.3 160
neobsahoval.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostredi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Dle ust. § 4 odst. 2 stavebniho zdkona orgdny itizemniho pldnovdni a stavebni trady
postupuji ve vzdjemné soucinnosti s dotCenymi orgdny chrdnicimi verejné zdjmy podle
vldstnich predpisu a dle odst.4 téhoZ paragrafu je dotceny orgdn, v daném pripadé od
1.1.2015 AOPK CR, regiondlni pracovisté Sprava CHKO Beskydy, RoZnov pod Radhostém
vdazdn svym predchozim stanoviskem nebo zdvaznym stanoviskem. Navazujici stanoviska
nebo navazujici zdvaznd stanoviska mohou dotcené orgdny v téZe véci uplatiiovat pouze na
zdkladé nove zjistéenych a doloZenych skutecnosti, které nemohly byt uplatnény diive a
kterymi se podstatné zmenily podminky, za kterych bylo pivodni stanovisko vyddno, nebo
skutecnosti vyplyvajicich z vetsi podrobnosti poFizené iizemné pldnovaci dokumentace nebo




podkladii pro rozhodnuti nebo jiny iikon orgdnu tizemniho pldnovdni nebo stavebniho
iradu podle tohoto zdkona, jinak se k nim neprihlizi.

K ndmitce manzelé Enderle, jako vysledek konzultaci se Sprdavou CHKO Beskydy a
zpracovatelem Posouzeni, doloZili predbéiné souhlasné vyjadreni Spravy CHKO Beskydy a
sdeleni zpracovatele Posouzeni. Ze strany Spravy CHKO Beskydy v lokalité probéhl v roce
2012 botanicky prizkum.

Sprava CHKO Beskydy vydala dne 3.6.2013 pod ¢.j.2035/BE/2013 sdeleni, ve kterém
vyslovila souhlas k redukované plose SO.3 160 adekvdtni moZnosti umisténi 1 rodinného
domu dle prilohy. V redukované cdsti nebudou jiz zdjmy ochrany prirody a krajiny dotceny
a dle zpracovatele Posouzeni by hodnoceni nebylo s vyznamnée negativnim vlivem.
Vzhledem k témto skutecnostem bylo ndmitce vyhoveno.

Cdsti pozemkii parc.¢. 5430 PK a 5426 PK v rozsahu dle piilohy sdéleni Sprdvy CHKO
Beskydy ze dne 3.6.2013 ¢.j.2035/BE/201 byly v ndvrhu vymezeny jako zastavitelnd plocha

pro bydleni venkovského typu SO.3 192.

Ndamitka
ze dne

Namitka €. 7 ze dne 2.12.2014

Dotcéend
osoba

Akad.soch. Tkadlec Josef a JUDr. Tkadlecova Old¥iska, Halenkov 433

Namitka

Vlastnici pozemk parc.C. 487 a 489 v k.i Halenkov namitaji, Ze oproti izemnimu planu
sidelniho ttvaru Halenkov nejsou v ndvrhu UP Halenkov vymezena pozemky vymezeny
jako zastavitelnd plocha, a to nejméné v rozsahu ptedchdzejictho dzemniho pldnu obce
Halenkov.

Na zéklad¢ dzemniho rozhodnuti o umisténi stavby vydaného pfisluSnym stavebnim
ufadem v minulosti byly pozemky zahrnuty do tzv. zastavéného izemi obce.

Vlastnici zamy$li v budoucnu umistit na téchto pozemcich stavbu.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitce se vyhovuje

Odiivodnéni

V tizemnim pldnu sidelniho iitvaru Halenkov byla vymezena zastavitelnd plocha p13 pro
bydlent a to i v cdsti pozemkii parc.c.487 a 489 v k.i. Halenkov ve vlastnictvi Akad.soch.
Tkadlece Josefa a JUDr. Tkadlecové Oldrisky. Zbyld cdst byla vymezena jako zastavené
tizemi a cdst jako vizemi neurbanizované.

V ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) projektant ve vyhodnoceni, jak
byl zohlednén tvizemni pldn sidelniho vtvaru Halenkov v¢. jeho zmeén a dopliku v ndvrhu
uvedl, Ze plocha pl3 byla v ndvrhu vymezena jako plocha SO.3 180. Nebyla zde ale
uvedena skutecnost, Ze prevzatd plocha pl3 nebyla prevzata v celém rozsahu jako plocha
SO.3 180 tzn. ani v¢. cdsti pozemkii parc.c. 487 a 489 a ani v cdsti sousednich pozemkil
parc.c.490/1 a 492.

Ndmitce bylo vyhovéno tim, Ze v ndvrhu byla cdst pozemkii parc.c. 487 a 489 vé. cdsti
sousednich pozemkii parc.c.490/1 a 492 vymezena jako zastavitelnd plocha pro bydleni
venkovského typu SO.3 193, v jiZni cdsti navazujici na hranici zastavitelné plochy SO.3
180. Zbyld cdst pozemkii parc.¢. 487 a 489 je v ndvrhu jiZ vymezena jako stavajici plocha
SO.3 tvorici proluku, pres kterou je moZno zajistit prijezd k zastavitelné plose SO.3 180.
Zbyld cdst pozemkii ziistala soucdsti plochy zemédelské Z, stejné jako byla vymezena
v tizemnim pldnu sidelniho iitvaru Halenkov.

Ndamitka
ze dne

Namitka €. 8 ze dne 2.12.2014

Dotéend
osoba

Himmer Jaroslav, Halenkov 623

Ndamitka

Vlastnik pozemku parc.¢. 2/12 PK v k.i. Halenkov nesouhlasi s ndvrhem nového uzemniho
planu Halenkov a Z4d4, aby tento pozemek, v rozsahu dle situace pfiloZené k ndmitce, byl
zapracovan do ndvrhu nového izemniho planu obce Halenkov jako plocha k bydleni.
Ptijezd zajiStén z obecni komunikace p.¢. 2/14 ve vlastnictvi obce Halenkov, u pozemku
vede nova trasa vodovodu, v blizkosti je el. vedeni.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita




Odiivodnéni

Vlastnik pozemku parc.¢. 2/12 PK Himmer Jaroslav uplatnil ve lhiité stanovené stavebnim
zdkonem, v Fizeni o vizemnim pldnu, ndmitku k navrhu UP Halenkov, tykajici se zaclenéni
tohoto pozemku do zastavitelné plochy pro bydleni.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni tizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivit na udrZitelny
rozvoj tizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomér zastavené a nezastavéné cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného iizemi, které leZi
prevdiné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z rady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustredénd piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 11/487 a v jednotlivych tvdolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené vizemi,
doplnuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.c. 2/12 PK na
zastavéné vizemi nenavazuje.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjs§im a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastavéného iizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje tizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. tplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdavniho obvodu obce s rozSirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh md dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni a ne
v§echny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Ndmitka &/
ze dne

Namitka €. 9 ze dne 2.12.2014

[Potcend Kovarikova Ivana, Huslenky 626
osoba
Vlastnik pozemku parc.¢. 1/10 PK v k.i. Halenkov nesouhlasi s ndvrhem nového izemniho
planu Halenkov a Z4d4, aby tento pozemek, v rozsahu dle situace pfiloZené k ndmitce, byl
zapracovan do ndvrhu nového tizemniho planu obce Halenkov jako plocha k bydleni.
Nadmitka Ptijezd zajistén z ticelové komunikace p.¢. 1/23 KN ve spoluvlastnictvi obce Halenkov, u
pozemku vede novi trasa vodovodu, v blizkosti je el. vedeni. Pfipadné umisténi RD by
bylo mimo ochranné pasmo CD. Odvodiiovaci systém na pozemku je uZ cca 20 let
nefunkéni.
IRozhf) d{mtt Namitka se zamita
0 namitce
Vlastnik pozemku parc.c. 1/10 PK Kovarikovd Ivana uplatnila ve lhiité stanovené
stavebnim zdkonem, v Fizeni o vizemnim pldnu, ndmitku k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se
zacleneéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro bydleni.
Odiivodnéni | PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP

Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni iizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vuzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivii na udrZitelny




rozvoj tizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomer zastavené a nezastavené cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného iizemi, které leZi
prevdiné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z rady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustredénd piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych tdolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené vizemi,
doplnuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.c. 1/10 PK na
zastavéné vizemi nenavazuje.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastavéného iizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje tizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. tplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdvniho obvodu obce s rozSiFenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni a ne vSechny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro
bydleni.

Ndmitka &/
ze dne

Namitka €. 10 ze dne 2.12.2014

Dotéend
osoba

Valigurova Jitka, Stara Cesta 1781, Vsetin

Ndamitka

Vlastnik pozemku parc.¢. 1/60 KN v k.d. Halenkov nesouhlasi sndvrhem nového
izemniho pldnu Halenkov a Z4d4, aby tento pozemek, v rozsahu dle situace pfiloZené
k ndmitce, byl zapracovidn do ndvrhu nového tizemniho pldnu obce Halenkov jako plocha
k bydleni.

Ptijezd zajisStén z icelové komunikace p.¢. 1/44 KN kde je spoluvlastnikem a i z p.¢. 2/14
z obecni komunikace ve vlastnictvi obce Halenkov, u pozemku vede nové trasa vodovodu,
v blizkosti je el. vedeni. Pfipadné umisténi RD by bylo mimo ochranné pasmo CD.
Odvodiniovaci systém na pozemku je uZ cca 20 let nefunk¢ni.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Vlastnik pozemku parc.¢. 1/60 KN Valigurovd Jitka uplatnila ve lhiite stanovené stavebnim
zdkonem, v Fizeni o vizemnim pldnu, ndmitku k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se zacleneni
tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro bydleni.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni tizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vuzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivii na udrZitelny
rozvoj tizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr.




rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomér zastavené a nezastavéné cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov pozistdvd z hlavniho zastavéného iizemi, které leZi
prevdaziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustiedend piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych udolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). Navriené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené iizemi,
dopliuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.c. 1/60 KN na
zastavené tizemi nenavazuje.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpusobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to vé. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytmych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje iizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. uplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdavniho obvodu obce s rozSirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydlent s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh md dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni a ne
v§echny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Ndamitka ¢./
ze dne

Namitka €. 11 ze dne 2.12.2014

Dotéend
osoba

Spalek Petr, Halenkov 49

Ndamitka

Vlastnik pozemku parc.c. 1/13, 1/14, 1/15, 2/11 a 2/20 PK v k.i. Halenkov nesouhlasi
s ndvrhem nového tzemniho pldnu Halenkov a 7Zad4, aby tyto pozemky, v rozsahu dle
situace pfiloZené k namitce, byly zapracovany do ndvrhu nového tizemniho planu obce
Halenkov jako plochy k bydleni (BI).

Ptijezd zajiStén z komunikace p.¢. 1/23 KN kde je vétSinovym spoluvlastnikem.V lokalité
se nachdzi nov4 trasa vodovodu, el. vedeni. Pfipadné umisténi RD by bylo mimo ochranné
pasmo CD. Odvodiovaci systém na pozemku je uz cca 20 let nefunkéni.

Upozortiuje, 7e i obec Halenkov v dané lokalité vykoupila pozemky. Dle nizoru Sulika
Petra za ucelem koncepcéniho vyfeSeni jejich investiéniho zhodnoceni, dopravni obsluZnosti
v daném zdjmovém tizemi a hlavné a to pfedevsim pro ispésny rozvoj obce Halenkov.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Viastnik pozemkii parc.¢. 1/13, 1/14, 1/15, 2/11 a 2/20 PK Spalek Petr uplatnil ve lhiité
stanovené stavebnim zdkonem, v Fizeni o vizemnim pldnu, ndmitku k ndvrhu UP Halenkov,
tykajici se zaclenéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro bydlenid.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni tizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivit na udrZitelny
rozvoj vizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomer zastavené a nezastavené cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov pozistdvd z hlavniho zastavéného ivizemi, které leZi




prevdziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustiedend piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych iudolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavéné vizemi,
dopliuji a uzaviraji stavajici urbanistickou strukturu. Pozemky parc.c. 1/13, 1/14, 1/15,
2/11 a 2/20 PK na zastavené tizemi nenavazuji.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjSim a variabilnéjsim zpusobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to vé. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytmych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje itizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. uplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdavniho obvodu obce s rozSirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni a ne vSechny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro
bydlent.

Porizovateli neprislusi rozhodovat o skutecnosti, za jakym iicelem obec Halenkov vykupuje
pozemky.

Ndmitka &/
ze dne

Namitka ¢. 12 ze dne 3.12.2014, k postovni piepravé predano 2.12.2014

Dotéend
osoba

Stupkova Magdalena, Halenkov 334

Ndamitka

Vlastnik pozemk parc.€. 1/11 PK v k.i. Halenkov nesouhlasi s ndvrhem nového izemniho
plénu Halenkov a 7ad4, aby tyto pozemky, v rozsahu dle situace pfiloZené k ndmitce, byly
zapracovany do ndvrhu nového tzemniho pldnu obce Halenkov jako plochy k bydleni.
Ptijezd zajistén z komunikace p.¢. 1/23 KN kde je spoluvlastnikem.V lokalité se nachazi
novi trasa vodovodu, el. vedeni. Pifpadné umisténi RD by bylo mimo ochranné pasmo CD.
Odvodiniovaci systém na pozemku je uZ cca 20 let nefunkéni.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Vlastnik pozemku parc.c. 1/11 PK Stupkovd Magdalena uplatnila ve lhuté stanovené
stavebnim zdkonem, v Fizeni o tizemnim pldnu, ndmitku k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se
zaclenéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro bydleni.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni iizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vuzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivii na udrZitelny
rozvoj tizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdii pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr.
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomér zastavené a nezastavéné cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného iizemi, které leZi
prevdziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustiedend piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych tdolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavéné vizemi,




doplnuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.c. 1/11 PK na
zastavené tizemi nenavazuje.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjs§im a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastaveného iizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje tizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. tplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdvniho obvodu obce s rozSiFenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydlent s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh md dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni a ne
v§echny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Ndamitka ¢./
ze dne

Namitka ¢. 13 ze dne 3.12.2014 (k poStovni pfepravé predano 2.12.2014) a na zakladé
vyzvy pofizovatele ze dne 22.1.2015 doplnéna dne 2.2.2015

Dotcéend
osoba

Prof. Kulka Otto, Novy Hrozenkov 435, zastoupen Rozkosnym Milanem, Novy
Hrozenkov 482

Ndamitka

Vlastnik pozemku parc.€. 116/23 v k.d. Halenkov nesouhlasi s navrhovanou zménou
pozemku (spolu s vedlejSim pozemkem parc.C. 116/24 tvoii plochu ¢€.101) v ndvrhu
uzemniho pldnu Halenkov, kdy ¢ast pozemku je uréena k hromadnimu bydleni zatimco
zbyvajici ¢ast neni urena k hromadnému bydlen{ tzn. neni uréena k zastavéni. Navrhuje,
aby pozemek v celém svém rozsahu byl urcen k zastavéni.

V piipadé, Ze by nedoslo k pfehodnoceni ziméru o budoucim vyuZiti pozemku na zakladé
této ndmitky, doSlo by k nezpochybnitelnému zdsahu do vlastnického priava a to vlivem
poklesu ceny pozemku, ktery by nemohl byt zastavén v celém rozsahu.

V textové Casti odivodnéni bod 3.16 je uvedeno, Ze po spolecném projednani doslo na
zakladé stanoviska Spravy CHKO Beskydy u navrhové ploch ¢.101 (j. i u pozemku) ke
zmenSeni plochy urcéené k zastavéni. Vlastnik, prostfednictvim svého zdstupce, je
presvédéen, Ze pokud je v ndvrhu UP Halenkov uréena k budouci vystavbé hromadného
bydleni pouhd ¢ast plochy pozemku, pak jde o zfetelny rozpor s vyhodnocenim vlivil
uzemniho pldnu na udrzitelny rozvoj uzemi, kde je pod bodem 6.1.3 mezi podminkami pro
pfiméfeny rozvoj obce Halenkov uvedeno, Ze chybéjici kapacita ploch urcenych pro
vystavbu nového bydleni bude pokryta plochami hromadného bydleni €.101 a ¢. 103.
Vzhledem ke skutenosti, Ze k budouci vystavbé je v ndvrhu UP Halenkov uréena jen
zhruba poloviny pozemku, je fakticky nemozné, aby na této téZko vyuZitelné (znacné
podlouhlé, avSak velmi tzké) C¢asti pozemku mohlo dojit v budoucnu k vystavbé
jakéhokoliv objektu ur¢eného k bydlenim natoZ pak bytového domu azZ o 3 NP, jak je
predpokladano v bodu 6.1.1 ndvrhu pro vefejné projednini. To by v konecném disledku
znamenalo, 7e v ndvrhu UP nejsou dimenzovéany dostateéné plochy uréené k ubytovani
predikovaného budouciho poctu obyvatel Obce Halenkov.

Zasadné& nesouhlasi s tim, Ze by jim poZadované opé&tovné zvétSeni plochy pozemku uréené
k zastavb¢ mohlo jakkoli negativné ovlivnit Zivotni prostfedi v této lokalité, nebot’ by se
jednalo o posun hranice o zanedbatelnych cca 15m.

Pokud nebude namitce vyhovéno, dojde k vyraznému zasahu do vlastnického préava, coZ je
za stavajici situace naprosto nepiijatelné a zcela nezdiivodnitelné.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu vizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) zpracovaného projektantem
pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy BH 101, jejiz soucdsti byl i pozemek parc.c.
116/23 v k.. Halenkov ve viastnictvi prof.Otto Kulky.

V ramci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy RoZnov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢.j. 871/BE/2011, vydala kplose BH 101 souhlasné stanovisko
(,, Zdmeérem nejsou dotceny zdjmy ochrany prirody a krajiny. Souhlas. “).

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni




ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzeni viivit koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen , Posouzeni”) o
poZadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy BH 101 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotceni biotopu T1.1 a dotceni chrdstala polniho).
Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny, ve znéni pozdejsich predpisu, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni koncepce nebo
zameru jej miiZe schvdlit jen pokud na zdkladé stanoviska podle prdvnich predpisii o
posuzovdni vlivit na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmér nebude mit vyznamny
negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popr. v odst. 10 tohoto
zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha BH 101 md hlavni vyuZiti bydleni v bytovych domech. Nejednd se tedy dle ust. odst.
9 o naléhavé diivody prevaZujici verejny zdjem (stavby bytovych domii nejsou v souladu
sust. § 170 odst. 1 verejné prospesnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro které lze
schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a zajisténé
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha BH 101 byla sohledem na vySe uvedené skutecnosti v ndvrhu pro verejné
projedndni redukovdna.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky urad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostredi a zemeédelstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivit koncepce na Zivotni prostiedi za dodrieni stanovenych
podminek.

Zastavitelnd plocha BH 101, v rozsahu v jakém byla predmétem spolecného jedndni, by
mohla byt do ndvrhu zaclenéna pouze za predpokladu, Ze ze zdvéri Vyhodnoceni a
Posouzeni by vyplynulo, Ze nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, coZ prokdzdno
nebylo.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr.
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomér zastavené a nezastavéné cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného iizemi, které leZi
prevdziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustiedend piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych tdolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené tizemi,
doplnuji a uzaviraji stavajici urbanistickou strukturu.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjS§im a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastavéného iizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje iizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. tiplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdvniho obvodu obce s rozSiFenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z idajit CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.




Z uvedeného lze dovodit, e soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni vc. ploch pro hromadné bydleni, navic s rezervou cca 1 ha plochy pro bydleni.
Neni tedy zapotrebi vymezovat dalsi zastavitelné plochy a ne vsechny pozemky v obci
Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Vlastnik, prostrednictvim svého zdstupce namitd, Ze vzhledem ke skutecnosti, Ze k budouct
vystavbé je v ndvrhu UP Halenkov urcena jen zhruba poloviny pozemku, je fakticky
nemozné, aby na této tezko vyuZitelné (znacné podlouhlé, avsak velmi tizké) cdsti pozemku
mohlo dojit v budoucnu k vystavbe jakéhokoliv objektu urceného k bydlenim nato? pak
bytového domu aZ o 3 NP, jak je predpokldddno v bodu 6.1.1 ndvrhu pro verejné
projedndni. To by v konecném diisledku znamenalo, Ze v ndavrhu UP nejsou dimenzovdny
dostatecné plochy urcené k ubytovdni predikovaného budouciho poctu obyvatel Obce
Halenkov.

Dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho zdkona tizemni pldn v souvislostech a podrobnostech tizemi
obce zpresnuje a rozviji cile a tikoly tizemniho pldnovdni v souladu se zdsadami tizemniho
rozvoje_kraje a_s politikou iizemniho rozvoje. Uzemni pldn ani vyhodnoceni vlivii na
udritelny rozvoj tizemi nesmi obsahovat podrobnosti ndleZejici svym obsahem
regulacnimu pldnu nebo tizemnim rozhodnutim.

Dle § 79 odst.1 stavebniho zdkona teprve rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni
pozemek, umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jeji druh a icel, podminky pro jeji
umisténi, pro zpracovdni projektové dokumentace pro vyddni stavebniho povoleni, pro
ohldseni stavby a pro napojeni na verejnou dopravni a technickou infrastrukturu.
Z uvedeného vyplyvd, Ze pri porizovdni ndvrhu se typ stavby, jeji umisténi na pozemku, ...
neresi. Podminky prostorového uspordddni vc. zdkladnich podminek ochrany krajinného
rdzu stanovuji vySku zdstavby jako maximdlni, je tedy mozZnd i niZsi zdstavba.

Vymezeni ploch a koridorii, ve kterych by bylo rozhodovdni o zméndch v vizemi podminéno
vyddnim regulacniho pldnu, ndvrh izemniho pldnu Halenkov neobsahuje.

Ndamitka
ze dne

Namitka ¢. 14 ze dne 3.12.2014 (k poStovni piepravé predino dne 1.12.2014) a na
zakladé vyzvy pofizovatele ze dne 22.1.2015 doplnéna dne 13.2.2015 (prvni doruceni
vyzvy si zdstupce ve stanovené lhlté nevyzvednul, a proto vyzva musela byt zasldna
opakovan¢)

Dotéend
osoba

Sumn)’l Dan, Haifa, Laskov st.42, Izrael, zastoupen Jiingerovou Helenou, Urxova 487,
Ostrava

Namitka

Vlastnik pozemku parc.c. 116/24 v k.d. Halenkov nesouhlasi s navrhovanou zménou
pozemku (spolu s vedlejSim pozemkem parc.C. 116/23 tvoii plochu €.101) v ndvrhu
uzemniho planu Halenkov, kdy ¢4st pozemku je ur¢ena k hromadnimu bydleni zatimco
zbyvajici ¢ast nenf urena k hromadnému bydlen{ tzn. nenf urcena k zastavéni. Navrhuje,
aby pozemek v celém svém rozsahu byl urcen k zastavéni.

V piipadé, Ze by nedoslo k pfehodnoceni zdméru o budoucim vyuZiti pozemku na zakladé
této namitky, doslo by k nezpochybnitelnému zdsahu do vlastnického prava a to vlivem
poklesu ceny pozemku, ktery by nemohl byt zastavén v celém rozsahu.

V textové Casti odlivodnéni bod 3.16 je uvedeno, Ze po spolecném projednani doclo na
zakladé stanoviska Spravy CHKO Beskydy u navrhové ploch ¢.101 (tj. i u pozemku) ke
zmenSeni plochy urcéené k zastavéni. Vlastnik, prostfednictvim svého zdstupce, je
presvédéen, Ze pokud je v ndvrhu UP Halenkov uréena k budouci vystavbé hromadného
bydleni pouhd ¢éast plochy pozemku, pak jde o zfetelny rozpor s vyhodnocenim vlivi
uzemniho pldnu na udrzitelny rozvoj izemi, kde je pod bodem 6.1.3 mezi podminkami pro
pfiméfeny rozvoj obce halenkov uvedeno, Ze chybéjici kapacita ploch uréenych pro
vystavbu nového bydleni bude pokryta plochami hromadného bydleni €.101 a ¢. 103.
Vzhledem ke skuteGnosti, Ze k budouci vystavbé je v ndvrhu UP Halenkov uréena jen
zhruba poloviny pozemku, je fakticky nemozné, aby na této t€Zko vyuZitelné (znacné
podlouhlé, avSak velmi tzké) ¢4sti pozemku mohlo dojit v budoucnu k vystavbé
jakéhokoliv objektu uréeného k bydlenim natoZ pak bytového domu aZ o 3 NP, jak je
predpokladano v bodu 6.1.1 navrhu pro vefejné projednini. To by v koneéném disledku
znamenalo, 7e v navrhu UP nejsou dimenzovany dostateéné plochy uréené k ubytovéni
predikovaného budouciho poctu obyvatel Obce Halenkov.




Zasadné& nesouhlasi s tim, Ze by jim poZadované opé&tovné zvétSeni plochy pozemku uréené
k zastavb¢ mohlo jakkoli negativné ovlivnit Zivotni prostfedi v této lokalité, nebot’ by se
jednalo o posun hranice o zanedbatelnych cca 15m.

Pokud nebude namitce vyhovéno, dojde k vyraznému zasahu do vlastnického préava, coZ je
za stavajici situace naprosto nepiijatelné a zcela nezdivodnitelné.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu vizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) zpracovaného projektantem
pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy BH 101, jejiz soucdsti byl i pozemek parc.c.
116/24 v k.ii. Halenkov ve vlastnictvi Sumného Dana.

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy Roznov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢.j. 871/BE/2011, vydala kplose BH 101 souhlasné stanovisko
(,, Zdmeérem nejsou dotceny zdjmy ochrany prirody a krajiny. Souhlas. “).

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzenit viivit koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen , Posouzeni") o
poZadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy BH 101 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotéeni biotopu T1.1 a dotceni chidstala polniho).
Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny, ve znéni pozdejsich predpisu, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni koncepce nebo
zdmeéru jej miZe schvdlit jen pokud na zdkladé stanoviska podle prdvnich predpisii o
posuzovdni vlivit na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmér nebude mit vyznamny
negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popr. v odst. 10 tohoto
zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha BH 101 md hlavni vyuZiti bydleni v bytovych domech. Nejednd se tedy dle ust. odst.
9 0 naléhavé ditvody prevaZujici verejny zdjem (stavby bytovych domii nejsou v souladu
sust. § 170 odst. 1 verejné prospésSnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro které lze
schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a zajistené
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha BH 101 byla sohledem na vySe uvedené skutecnosti v ndvrhu pro verejné
projedndni redukovdna.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostredi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Zastavitelnd plocha BH 101, v rozsahu v jakém byla predmétem spolecného jedndni, by
mohla byt do ndvrhu zaclenéna pouze za predpokladu, Ze ze zdveriu Vyhodnoceni a
Posouzeni by vyplynulo, Ze nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, coZ prokdzdno
nebylo.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdii pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr.
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomer zastavené a nezastavené cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov pozistdvd z hlavniho zastavéného ivizemi, které leZi
prevdziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.




Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustredénd piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych udolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). Navriené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené tizemi,
doplnuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpusobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to vé. i podilu zastavitelnych ploch smisSenych obytmych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje iizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. uplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdavniho obvodu obce s rozSirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydlent s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného lze dovodit, Ze soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni vé. ploch pro hromadné bydleni, navic s rezervou cca 1 ha plochy pro bydleni.
Neni tedy zapotiebi vymezovat dalsi zastavitelné plochy a ne vSechny pozemky v obci
Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Vlastnik, prostiednictvim svého zdstupce namitd, Ze vzhledem ke skutecnosti, Ze k budouct
vystavbé je v ndvrhu UP Halenkov urcena jen zhruba poloviny pozemku, je fakticky
nemozné, aby na této tezko vyuZitelné (znacné podlouhlé, avsak velmi tizké) cdsti pozemku
mohlo dojit v budoucnu k vystavbé jakéhokoliv objektu urceného k bydlenim natoZ pak
bytového domu aZ o 3 NP, jak je predpokldddno v bodu 6.1.1 ndvrhu pro verejné
projedndni. To by v konecném diisledku znamenalo, Ze v ndvrhu UP nejsou dimenzovdny
dostatecné plochy urcené k ubytovdni predikovaného budouciho poctu obyvatel Obce
Halenkov.

Dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho zdkona tizemni pldn v souvislostech a podrobnostech tizemi
obce zpresnuje a rozviji cile a tikoly tizemniho pldnovdni v souladu se zdsadami tizemniho
rozvoje_kraje_a_s politikou iizemniho rozvoje. Uzemni pldn ani vyhodnoceni vlivii na
udritelny rozvoj tizemi nesmi obsahovat podrobnosti ndleZejici svym obsahem
regulacnimu pldnu nebo tizemnim rozhodnutim.

Dle § 79 odst.1 stavebniho zdkona teprve rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni
pozemek, umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jeji druh a icel, podminky pro jeji
umisténi, pro zpracovdni projektové dokumentace pro vyddni stavebniho povoleni, pro
ohldseni stavby a pro napojeni na verejnou dopravni a technickou infrastrukturu.
Z uvedeného vyplyvd, Ze pri porizovdni ndvrhu se typ stavby, jeji umisténi na pozemku, ...
neresi. Podminky prostorového uspordddni vc. zdkladnich podminek ochrany krajinného
rdzu stanovuji vySku zdstavby jako maximdlni, je tedy mozZnd i niZsi zdstavba.

Vymezeni ploch a koridorii, ve kterych by bylo rozhodovdni o zméndch v iizemi podminéno
vyddnim regulacniho pldnu, ndvrh izemniho pldnu Halenkov neobsahuje.

Namitka ¢/
ze dne

Namitka ¢. 15 ze dne 28.11.2014

Dotéend . , .
¢ Vrazelova Marie, Halenkov 472
osoba
Vlastnik pozemku parc.¢. 3051 v k.i. Halenkov nesouhlasi s ndvrhem nového tdzemniho
pldnu Halenkov (plocha vefejnych prostranstvi s pfevahou nezpevnénych ploch — PZ) a
7ada, aby tento pozemek, v rozsahu dle situace ptilozené k ndmitce, byl vymezen v ndvrhu
.. uzemniho planu Halenkov, jako plochy k bydleni s moZnosti vystavby rodinného domu.
Ndamitka ., o s : S
Chce timto vyfeSit bytovou situaci své dcery.
Pozemek nikdy nebyl vyuZivdn jako vefejné prostranstvi. VZdy slouZil k zemédélskym
ucelim — seceni trdvy, suSeni sena pro hospodaiskd zvifata. Navazuje na souvislou
zastavbu stdvajicich rodinnych domt.
Rozhodnuti L. s
0z ,0 d. Namitka se zamita
0 namitce
Oduvodnéni | Viastnik pozemku parc.c. 3051 (ddle jen ,pozemek*) v k.i. Halenkov VrdZelovd Marie




uplatnila ve lhiité stanovené stavebnim zdkonem, v Fizeni o tizemnim pldnu, ndmitku
k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se zaclenéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro
bydlent.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatmén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov.

V iizemnim pldnu sidelniho ttvaru Halenkov byl pozemek vymezen jako plocha
neurbanizovaného (nezastavitelného) tizemi, kterou prochdzi stavajici lokdlni biokoridor.

V ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) projektant pozemek vymezil jako
soucdst plochy verejného prostranstvi s prevahou nezpevnénych ploch PZ.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdii pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomer zastavené a nezastavené cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdavd z hlavniho zastavéného iizemi, které leZi
prevdaziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndavrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustredénd piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych iudolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). Navriené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené tizemi,
doplinuji a uzaviraji stavajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.¢. 3050 na zastavené
lizemi navazuje pouze v severni ¢dsti.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to vé. i podilu zastavitelnych ploch smisSenych obytmych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje iizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. uiplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdvniho obvodu obce s rozSiFenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydlent s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni, a ne vS§echny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro
bydleni. Na zdklade vyse uvedeného nebylo ndamitce vyhoveno.

IX. Vvhodnoceni pripominek

Vyhodnoceni pfipominek uplatnén

SOUSEDNI OBEC, KAZDY SUBJEKT

ch k navrhu UP pro veiejné projednani podle § 52 odst. 3

Pripominka

Vyhodnoceni (opatieni)

1.

Janota Antonin, Halenkov 715, pfipominka uplatnéna dne 26.11.2014

Ptipominka se tykd pozemku parc.€. 3298/1trvaly travni porost v k.u. Halenkov, ktery je
vnavrhu tzemniho planu Halenkov vymezen jako zastavény stavebni pozemek
v zastavéném udzemi. Janota Antonin poukazuje na ust. § 58 odst.2, pism. b) stavebniho
zdkona. Pozemek parc.¢ 3298/1 neni zastavénym stavebnim pozemkem, jak je definovan v
§ 2 odst. 1 pism. c, stavebniho zakona, (sousedni pozemek parc.¢. 3297a 6186 a stavba €.p.
249 na pozemku parc.¢. st. 336 nejsou funkéné ani vlastnicky spjaty s pozemkem parc.c.
3298/1, nenachdzi se v intravildnu a ani neni prolukou dle § 58 odst. 2 pism. b) stavebniho




zakona. V této souvislosti konstatuje, Ze jeho sousedni pozemek parc.c.3300 je spravné
zaclenén do extravildnu obce.
Vyhodnoceni: Pripomince neni tizemnim pldnem Halenkov vyhoveno
Dle zdkona ¢. 187/2006 Sb., o iizemnim pldnovdni a stavebnim vddu (stavebni zdkon), ve
znéni pozdéjsSich predpisi (ddle jen , stavebni zdkon“) je zastavéné iizemi vymezovdno
v souladu s ust. § 58 odst.2.
Do zastavéného tizemi se zahrnuji pozemky v intravildnu, s vyjimkou vinic, chmelnic,
pozemkii zemédeélské pudy wurcenych pro zajistovdni specidlni zemédélské vyroby
(zahradnictvi) nebo pozemkii priléhajicich k hranici intravildnu navrdcenych do orné pudy
nebo do lesnich pozemkil, a ddle pozemky vné intravildnu, a to
a) zastavéné stavebni pozemky,
b) stavebni proluky,
¢) pozemni komunikace nebo jejich cdsti, ze kterych jsou vjezdy na ostatni pozemky
zastavéeného vzemi,
d) ostatni verfejnd prostranstvi,
e) dalsi pozemky, které jsou obklopeny ostatnimi pozemky zastaveného tizemi,
s vyjimkou pozemkii vinic, chmelnic a zahradnictvi

Pozemek parc.¢ 3298/1 se dle katastru nemovitosti v intravildnu nenachdzi.

Dle ust. § 2 odst. 1, pism.c) neni zastavénym stavebnim pozemkem.

Nejednd se o pozemek evidovany v katastru nemovitosti jako stavebni pozemek a neni
pozemkovou parcelou zpravidla pod spolecnym oplocenim, tvorici souvisly celek s obytnymi a
hospoddrskymi budovami a taktéZ neni pozemni komunikaci nebo jeji cdsti, ze které jsou
vjezdy na ostatni pozemky zastaveéného itizemi, neni ostatnim verejnym prostranstvim a ani
pozemkem, ktery je obklopen ostatnimi pozemky zastavéného tizemi.i

Dle ust. § 2 odst. 1, pism.b pozemek parc.c. 3298/1 i cdst pozemku parc.c. 3310/1vsak tvori
stavebni proluku. Jednd se o stavebni proluku mezi zastavénymi stavebnimi pozemky ve
smyslu ust. § 2 odst. 1 pism.c) stavebného zdkona, na kterych stoji budovy, v daném pripadé
rodinny dum ¢.p. 249 na parc.c.st.336, rodinny dum ¢.p.303 na parc.c.st. 324/2 a zemédélskd
stavba na parc.c.st. 325, jejimZ cilem je umoznit doplnéni stdavajici souvislé zdstavby vhodnou
stavbou (budovou) pri respektovdni vsSech urbanistickych a architektonickych zdsad. Jako
stavebni proluka jsou v daném tizemi vymezeny i jiné pozemky.

Na zdkladé této skutecnosti ziistalo v ndvrhu vymezeni zastaveného tizemi na pozemku parc.c.
3298/1 beze zmén a do zastaveného tizemi byla zahrnuta i ¢dst pozemku parc.c. 3310/1.

V dalsim bude doplnéno po opakovaném verejném projedndni

X. V souvislosti s vydanim tzemniho planu Halenkov kon¢i platnost piedchozi tzemné
planovaci dokumentace.

Pro tzemi obce Halenkov platil tzemni plidn sidelniho ttvaru Halenkov, ktery byl schvédlen obecnim
zastupitelstvem obce Halenkov dne 22.4.1996 usnesenim €. 9.

Uzemni pléan sidelniho titvaru Halenkov obsahuje zdvaznou &ast, kterd byla vyhlaSena obecné zdvaznou
vyhlaskou €. 1/1996 s tcinnosti od 19.4.1996 a smérnou Cast.

V souladu s ustanovenim § 188 odst. 4 stavebniho zdkona se obecné zdvazné vyhlasky, jimiZ byla
vymezena zdvaznd ¢ast uzemné planovaci dokumentace sidelniho utvaru, pro tcely stavebniho zdkona
povaZzuji za opatieni obecné povahy. Vzhledem k funkci a ti¢elu tizemniho pldnu je vSak nutno na néj
pohliZet jako na celek a nelze jednotlivé Gasti z hlediska jeho funkce od sebe odd&lovat. Uzemni plan
sidelniho utvaru v rozsahu zdvazné a smérné Casti naplituje jako celek zdkladni znaky opatfeni obecné
povahy, coZ znamend, Ze se jednalo o ukon spravniho orgdnu v urcité véci, ktery se ptimo dotykd prav,
povinnosti nebo zajmu bliZze neurceného okruhu osob. Podptrn¢ 1ze vychazet i z usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu €. j. 2 Ao 2/2006-62 ze dne 30. listopadu 2006, kterym bylo navrhovano zruSeni zmény
uzemniho planu schvilené v souladu se starym stavebnim zdkonem. V tomto rozhodnuti Nejvyssi
spravni soud rozvinul svou argumentaci ve prospéch posouzeni tzemniho planu jako opatfeni obecné



povahy, opiraje se o rozliSeni zdvazné a smérné Casti v § 29 starého stavebniho zdkona: ,jestlize totiz
ustanoveni § 29 stavebniho zdkona rozliSuje zdvazné a smérné Casti feSeni Uzemné planovaci
dokumentace, pficemz vSak formou obecné zdvazné vyhlasky je publikovéna toliko zdvazna ¢4st, mélo
by z toho logicky vyplyvat, Ze smérnd Cast feSeni neni viibec zdvaznd, jelikoZ ji nebyla proptjcena
ndleZita forma publikace, z niZ teprve lze usuzovat na jeji zdvaznost. Tak tomu vSak zjevné nent, jelikoz
z obsahu stavebniho zdkona jasné plyne, Ze podkladem tizemniho rozhodnuti je celd dzemné planovaci
dokumentace, bez ohledu na to, zda se jednd o jeji zdvaznou ¢i smérnou ¢4st*.

Z tohoto diivodu je ke dni nabyti G¢innosti tohoto opatieni obecné povahy ukonéena platnost UPN SU
Halenkov v celém rozsahu vcetné jejich doplitkit a zmén, za pouziti piisluSnych ustanoveni Casti Sesté
spravniho fadu, kterd se tyka opatfeni obecné povahy.

POUCENI

Proti opatfeni o vyddni izemniho planu Halenkov nelze v souladu s ustanovenim § 173 odst. 2 sprdvniho
faddu podat opravny prostfedek.

Ing. LuSovsky Jif{ Mandék Jaroslav
starosta obce mistostarosta obce

Seznam piiloh, které jsou nedilnou soucasti opatieni obecné povahy:
Piiloha &. 1 — Uzemni plan Halenkov ndvrh - textové ¢dst

Piloha ¢&. 2 — Uzemni plan Halenkov névrh - graficka &ast

Piloha ¢. 3 — Uzemni plan Halenkov odivodnéni - textova Gést

s w2

Piloha ¢. 4 — Uzemni plan Halenkov odtivodnéni - grafickd &st



Obec Halenkov

Navrh
Opatieni obecné povahy

Zastupitelstvo obce Halenkov, jako organ piisluSny dle ustanoveni § 6 odst. 5 pism.c) zdkona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim tadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd&jsich predpisit
(déle jen ,,stavebni zdkon®), ve spojeni s ¢asti Sestou - § 171 a ndsl. zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozd¢&jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), podle § 54 odst. 2 stavebniho zdkona

I.

vydava

UZEMNI PLAN HALENKOV

obsahujici:

textovou Cast navrhu dzemniho planu Halenkov, kterd je nedilnou soucdsti tohoto opatfeni
obecné povahy jako pfiloha €. 1,
grafickou ¢4st ndvrhu tzemniho pldnu Halenkov, kterd je nedilnou soucésti tohoto opatfeni
obecné povahy jako pfiloha €. 2.

II.

dle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. f) stavebniho zdkona ve spojeni s ¢asti Sestou - § 171 spravniho fadu,
a ustanovenim § 188 odst. 4 stavebniho zakona

ukonc¢uje platnost

tzemniho planu sidelniho ttvaru Halenkov, ktery byl schvilen obecnim zastupitelstvem obce
Halenkov dne 22.4.1996 usnesenim €. 9, jehoZ zavazn4 C¢ast byla vyhldSena obecné zadvaznou vyhl4dskou
¢. 1/1996 s ucinnosti od 29.4.1996, véetné jeho dopliikii a zmén:

dopliikku €. 1 schvéleného dne 11.7.1997 pod. €. usn. 16, jehoZ zdvaznd cast byla vyhlasena
obecné zavaznou vyhlaSkou €. 2/1997 s Gc¢innosti od 11.7.1997,

zmény C. 2 schvdlené dne 26.7.2000 pod. €. usn. 14, jejiZ zdvaznd Cést byla vyhl4dSena obecné
zavaznou vyhlédskou €. 2/2000 s G¢innosti od 10.8.2000,

zmény €. 3 schvélené dne 31.1.2001 pod. €. usn. 10,11/01, jejiZ zdvazna Cast byla vyhlasena
obecné zavaznou vyhlaskou €. 4/2000 s uc¢innosti od 16.2.2001,

zmény ¢. 3A schvilené dne 19.7.2001 pod. €. usn. 21/01, jejiz zdvazna ¢ast byla vyhlasena
obecné zavaznou vyhlaSkou €. 1/2001 s Gc¢innosti od 6.8.2001,

zmény €. 4 schvdlené dne 19.7.2001 pod. €. usn. 21/01, jejiz zavazna Cast byla vyhldSena obecné
zavaznou vyhlaSkou €. 2/2001 s tc¢innosti od 6.8.2001,

zmény €. 5 schvélené dne 18.9.2002 pod. €. usn. 29, jejiz zdvaznd ¢4st byla vyhldSena obecné
zavaznou vyhlaSkou €. 4/2002 s tc¢innosti od 12.10.2002,

zmény €. 6 schvédlené dne 19.12.2001 pod. €. usn. 23, jejiz zdvazna Cast byla vyhldSena obecné
zavaznou vyhlaskou €. 5/2001 s Gc¢innosti od 4.1.2002,

zmény €. 7 schvalené dne 3.3.2003 pod. €. usn. 4/03, jejiZ zavaznd Cast byla vyhl4dSena obecné
zavaznou vyhlédskou €. 1/2003 s Gc¢innosti od 18.3.2003,

zmény €. 8 schvdlené dne 22.9.2005 pod. €. usn. 22/05, jejiz zavazna ¢ast byla vyhldSena obecné
zdvaznou vyhlédskou €. 2/2005 s Gc¢innosti od 10.10.2005,



— zmény ¢. 9 schvédlené dne 25.10.2004 pod. ¢. usn. 18/04, jejiZ zdvazna Cast byla vyhldSena
obecné zavaznou vyhlaSkou €. 2/2004 s Gc¢innosti od 9.11.2004,

— zmény €. 11 schvélené dne 18.10.2005 pod. €. usn. 23/2005, jejiz zadvaznd ¢ast byla vyhlaSena
obecné zavaznou vyhlaskou €. 3/2005 s uc¢innosti od 3.11.2005,

— zmény €. 12 schvilené dne 1.6.2006 pod. €. usn. 26/8, jejiZ zdvazna Cast byla vyhl4dSena obecné
zavaznou vyhlaskou €. 1/2006 s tc¢innosti od 17.6.2006,

— zmény ¢. 13 vydané dne 30.10.2008 opatfenim obecné povahy ¢. 1/2008 s ucinnosti od
14.11.2008,

— zmény ¢. 14 vydané dne 30.10.2008 opatfenim obecné povahy ¢. 2/2008 s dcinnosti od
14.11.2010,

— zmény €. 15 vydané dne 27.5.2010 opatfenim obecné povahy ¢. 2/2010 s tc¢innosti od 24.6.2010,

— zmény €. 16 vydané dne 31.3.2010 opatfenim obecné povahy €. 1/2010 s tc¢innosti od 16.4.2010,

2 2 we

ke dni nabyti i¢innosti tohoto opatieni obecné povahy.

ODUVODNENI

I. Postup porizeni izemniho planu

Zastupitelstvo obce Halenkov rozhodlo dne 18.2.2008 pod usn. €.11 v souladu s § 6 odst. 5. pism. a) ve
spojeni s § 44 pism. a), zdkona ¢.183/2006 Sb., o izemnim pldnovani a staveb@fm radu (stavebni zakon),
ve znéni pozdé&jsich predpist, o potfizeni izemniho pldnu Halenkov (dile jen ,,UP Halenkov®).

Obec Halenkov poZidala dne 4.3.2008 M¢stsky ufad Vsetin, odbor izemniho pldnovani, stavebniho fadu
a dopravy (ddle jen ,,pofizovatel*) o potizeni UP Halenkov.

Urcenym cClenem zastupitelstva obce Halenkov pro spoluprici s pofizovatelem dle usneseni
zastupitelstva obce Halenkov ze dne 7.3.2007 byl uréen Mandk Jaroslav. Pro volebni obdobi 2010 —
2014, na zéklad€ usneseni zastupitelstva obce Halenkov ze dne 2.12.2010 byl uréen pro spolupréci
s pofizovatelem ¢len zastupitelstva obce Halenkov Maidk Jaroslav. Pro volebni obdobi 2014 — 2018, na
zdkladé usneseni zastupitelstva obce Halenkov ze dne 19.11.2014 byl uréen pro spoluprici
s pofizovatelem ¢len zastupitelstva obce Halenkov Mandk Jaroslav (déle jen ,,uréeny zastupitel®).

Vychozim podkladem pro zpracovani ndvrhu UP Halenkov bylo zaddni UP Halenkov (déle jen
,.zadani®).

Névrh zaddni byl zpracovdn ve spoluprdci surenym zastupitelem. Néavrh zadani byl vystaven
k vefejnému nahlédnuti po dobu 30 dnti; ozndmeni o jeho projednavani bylo vyvéSeno na ufedni desce
Me¢éstského dfadu Vsetin od 10.4.2009 do 12.5.2009 a Obecniho uUfadu Halenkov od 14.4.2009 do
15.5.2009. Na zdkladé¢ vysledkii projednani byl ndvrh zaddni upraven ve spoluprici s uréenym
zastupitelem a predloZen zastupitelstvu obce Halenkov ke schvédleni. Zastupitelstvo obce Halenkov
schvdlilo zadani dne 13.8.2009 pod €.usn. 24.

Pofizovatel, na zdkladé¢ predloZeni smlouvy o dilo Obci Halenkov dne 4.1.2010, dopisem ze dne
7.1.2010 C,j. : MUVS-S6439/2008/0OUPSR-326.1/Rtiz zajistil zpracovani ndvrhu UP Halenkov a
Vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tizemi. Navrh UP Halenkov zpracoval Ing. arch. Motl Ivo,
Sudice 86, Rapotice (dile jen ,projektant). Dne 4.3.2011 byl ndvrh UP Halenkov pro spole¢né jednani
pfedan pofizovateli.

Spole&né jednani o navrhu UP Halenkov se konalo 22.3.2011 na Méstském tfadé Vsetin.

Projednani ndvrhu UP Halenkov bylo zah4jeno piipisem potizovatele ze dne 23.2.2011, kterym dle § 50
odst.2 stavebniho zdkona ozndmil misto a dobu konani spoleéného jednani dotéenym organtim,
sousednim obcim, krajskému tfadu a obci Halenkov, pro kterou je izemni pldn pofizovan. Zaroven byly
dotcené orgdny vyzvany k uplatnéni stanovisek a sousedni obce k uplatnéni pripominek ve lhuté 30 dnil
ode dne jedndni.

V souladu s ust. § 50 odst.2 stavebniho zdkona pofizovatel vyhovél zadosti Krajského ufadu Zlinského
kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi o prodlouZeni lhlity pro uplatnéni stanoviska k posouzeni
vlivii na Zivotni prostfedi v terminu do 21.5.2011 a Agentufe ochrany pifrody a krajiny CR - Spriva



chranéné krajinné oblasti Beskydy, RoZznov pod Radhos$tém o prodlouZeni lhiity pro uplatnéni stanoviska
v terminu do 21.5.2011.
V _ramci spole¢ného jedndni a na zdklad¢é vyzev pofizovatele k dpravé a doplnéni stanovisek k ndvrhu
uplatnily sva stanoviska nésledujici dot€ené organy:

e Meéstsky ufad Vsetin - koordinované stanovisko
Krajsky drad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi - koordinované stanovisko
Ministerstvo zemédé&lstvi, Pozemkovy ufad Vsetin
Hasic¢sky zachranny sbor Zlinského kraje, izemni odbor Vsetin — koordinované stanovisko
Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné
Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy VIII, Olomouc
CR - Ministerstvo obrany, Vojenskd ubytovaci a stavebni sprava, Brno
Obvodni bansky tifad v Ostrave
Ministerstvo vnitra, generdlni feditelstvi Hasi¢ského zdchranného sboru CR, Praha
Agentura ochrany pifrody a krajiny CR, Sprava chranéné krajinné oblasti Beskydy, RoZnov pod
Radhostém
Dile se v ramci spole¢ného jednani vyjadfilo Centrum dopravniho vyzkumu Brno.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemé&délstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych
rizik ve svém stanovisku ¢€.j. KUZL 39330/2011 ze dne 1.6.2011 dospél k zavéru, Ze dokumentaci
Vyhodnocen{ vlivii na Zivotni prostfedi a Posouzeni vlivll koncepce podle § 45i zdkona ¢.114/1992 Sb.,
je zapotiebi doplnit o poZadované parametry, stim, Ze stanovisko Krajského tfadu Zlinského kraje
podle §10i zdkona ¢.100/2001 Sb., k Vyhodnoceni vlivii izemniho pldnu Halenkov na Zivotni prostiedi
bude vydano po predloZeni doplnéné dokumentace.

Dne 27.11.2011 pod ¢&j. KUZL 70720/2011 UP-Br bylo vydéno stanovisko nadiizeného orginu
uzemniho pldnovani k ndvrhu UP Halenkov.

Obsah_stanovisek uplatnénych v priibéhu projednéni ndvrhu UP Halenkov a jejich vyhodnoceni je
obsahem ¢&asti I1. tohoto oduvodnéni.

Potizovatel ve spoluprici s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projedndni navrhu UP Halenkov a
na zaklad¢ vyhodnoceni vysledkd projedndni stanovil dopisem ze dne 9.1.2012 projektantovi rozsah a
podminky upraveni navrhu UP Halenkov v&. tprav Vyhodnoceni vlivil na Zivotni prostfedi a Posouzeni
vlivii koncepce podle § 451 zdkona ¢.114/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.

V pribéhu provadéni tprav projektantem dosSlo ze strany Krajského ufadu Zlinského kraje, odboru
zivotniho prosttedi a zemédélstvi, odd€leni hodnoceni ekologickych rizik vroce 2012 ke zméné
vydavani stanovisek k posouzeni vlivi koncepce na Zivotni prostfedi s vykladem: ,, Stanovisko
k posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi je nutné vydat az po vefejném projednani podle § 52 stavebniho
zdkona (na podklad¢ zdpisu z vefejného projednani). Pii vyddvani stanovisek k posouzeni vlivi
koncepce na Zivotni prostiedi je nutné se fidit ustanovenim § 10g odst. 1 cit. zdkona z diivodd dosaZeni
souladu se smérnici SEA (2001/42/EU), ktera byla do ¢eského pravniho fadu transponovana zdkonem ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a je tedy pro nds zavazny postup podle uvedeného
ustanoveni. Stavebni zdkon neni momentdlné se Smérnici SEA v souladu, a nelze se tedy fidit pouze
ustanovenim podle § 10i cit. zdkona. Na zdklad¢ navrhu koncepce, vyjiadieni k nému podanych a
vysledkil vefejného projednani koncepce KU ZK jako piisluiny organ podle § 22 pism.e) cit. zdkona
vydé pozadované stanovisko.*

Névrh UP Halenkov byl zpracovén a jeho projedndni zahdjeno pred téinnosti zakona &. 350/2012 Sb.,
kterym se zménil zdkon €. 183/2006 Sb., o izemnim pldnovéni a stavebnim fadu (stavebni zakon) a také
pfed vydanim vyhlasky ¢. 458/2012 Sb., kterou se méni vyhlaska €. 500/2006 Sb. o tizemné& analytickych
podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptsobu evidence izemné planovaci ¢innosti (vyhlaska).

V souvislosti s témito novelami G¢innymi od 1.1.2013 a metodickou pomickou Ministerstva pro mistni
rozvoj CR — ,Pfechodnd ustanoveni — tzemni plan* ze dne 4.1.2013 proved] projektant dpravy ji
upraveného ndvrhu v souladu s novymi predpisy (¢lanek II zdkona €.350/2012 Sb., Pfechodn4 ustanoveni

novely stavebniho zdkona a ¢lanek II, Pfechodnd ustanoveni vyhlasky) pfed vefejnym projedndnim s tim,




Ze pro vydani stanoviska krajského tradu — orgdnu SEA bude postupovdno pro naplnéni ucelu zakona
obdobné podle § 50 odst. 5, popft. 6 stavebniho zdkona ve znéni po novele.

Dne 4.8.2014 bylo obci Halenkov pieddno pofizovateli CD s upravenym navrhem UP Halenkov pro
vyZzadani si potvrzeni nadfizeného organu o odstranéni nedostatka.

Dopisem ze dne 20.8.2014 potizovatel predlozil navrh UP Halenkov Krajskému tiadu Zlinského kraje,
aby potvrdil dle § 50 odst. 8 stavebniho zdkona, Ze nedostatky uvedené v jeho stanovisku ze dne
27.10.2011¢&.j. KUZL 70720/2011 UP-Br byly odstranény. Dne 10.9.2014 potizovatel obdrzel Potvrzeni
nadfizeného orgdnu tzemniho pldnovani o odstranéni nedostatkii ndvrhu tdzemniho planu Halenkov,
vydané dne 10.9,2014 pod ¢.j. KUZL 50333/2014.

Dne 26.9.2014 byl pofizovateli pfedan projektantem upraveny navrh UP Halenkov a Vyhodnoceni vlivii
UP Halenkov na udrZitelny rozvoj tizemi pro vefejné projednani.

Upravy ndvrhu UP Halenkov po spole¢ném jednéni jsou specifikovany v textové &asti odiivodnéni UP
Halenkov, kapitola 3.16 - Upravy tizemniho planu v pribéhu projednn.

Rizeni o UP Halenkov bylo zahdjeno piipisem pofizovatele ze dne 7.10.2014, kterym oznamil
dot¢enym orgintim a sousednim obcim misto a dobu kondni vefejného projedndni ve smyslu § 52
stavebniho zdkona ve spojeni s § 172 spravniho fadu a zajistil vyvéSeni vetejné vyhlasky na ufedni desce
Obecniho ufadu Halenkov a Méstského uradu Vsetin.

Vefejnd vyhlaSka — Doruceni ndvrhu uzemniho pldnu Halenkov a ozndmeni o kondni vefejného
projedndni byla vyvéSena na dfedni desce Méstského tfadu Vsetin od 8.10.2014 do 3.12.2014 a na
ufedni desce Obecniho tfadu Halenkov od 9.10.2014 do 3.12.2014. Vefejné projednani ndvrhu se konalo
dne 25.11.2014.

V rdmci fizeni o UP Halenkov uplatnili namitky:
1. Zetkova Alena, Halenkov 40 - namitka uplatnéna dne 24.11.2014

Tlasek Michal, Kobylsk4 674, Karolinka - ndmitka uplatnéna pfi vefejném projednani dne 25.11.2014

Kocourek Jaroslav a Kocourkova Miluse, Halenkov 656 - ndmitka uplatnéna dne 27.11.2014

Kopecky Jan, Halenkov 503 - ndmitka uplatnéna dne 27.11.2014

Chromela Radek a Chromelovd Martina, Pod bfehy 33, Halenkov - ndmitka uplatnéna dne 1.12.2014

Enderle Stanislav a Enderle Miroslava, Halenkov 628 - ndmitka uplatnéna dne 1.12.2014

Akad.soch. Tkadlec Josef a JUDr. Tkadlecova Oldfiska, Halenkov 433 - namitka uplatnéna dne

2.12.2014

8. Himmer Jaroslav, Halenkov 623 - ndmitka uplatnéna dne 2.12.2014

9. Kovatikova Ivana, Huslenky 626 - namitka uplatnéna dne 2.12.2014

10.Valigurova Jitka, Stard Cesta 1781, Vsetin - namitka uplatnéna dne 2.12.2014

11.Spalek Petr, Halenkov 49 - namitka uplatnéna dne 2.12.2014

12.Stupkova Magdalena, Halenkov 334 - ndmitka uplatnéna dne 3.12.2014, k poStovni pfepravé pireddno
2.12.2014

13.Prof. Kulka Otto, Novy Hrozenkov 435, zastoupen Rozko$Snym Milanem, Novy Hrozenkov 482 —
namitka uplatnéna dne 3.12.2014 (k poStovni prepravé pieddno 2.12.2014) a na zdklad€é vyzvy
pofizovatele ze dne 22.1.2015 ndmitka doplnéna dne 2.2.2015

14.§umn3’l Dan, Haifa, Laskov st.42, Izrael, zastoupen Jiingerovou Helenou, Urxova 487, Ostrava -
namitka uplatnéna dne 3.12.2014 (k poStovni pfepraveé pieddno dne 1.12.2014) a na zdkladé vyzvy
potizovatele ze dne 22.1.2015 ndmitka doplnéna dne 13.2.2015 (prvni doruceni vyzvy si zastupce ve
stanovené 1hité nevyzvednul, a proto vyzva musela byt zaslana opakovan¢)

15.Vrazelova Marie, Halenkov 472 - ndmitka uplatnéna dne 28.11.2014

Obsah ndmitek a rozhodnuti o nich je obsahem ¢ésti VIII. tohoto odiivodnéni

Nk w N

V rdmci fizeni o UP Halenkov uplatnili pfipominky:

1. Janota Antonin, Halenkov 715 — pfipominka uplatnéna dne 26.11.20014
Obsah uplatnéné pripominky je obsahem ¢ésti IX. tohoto odivodnéni.

V zidkonem stanovené lhut€ uplatnily k éastem feSeni, které byly od spoleéného jedndni zménény
stanoviska dotené organy:




¢ Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotnitho prosttedi a zemédélstvi — koordinované
stanovisko

® Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu stitni spravy VIII, Olomouc

e Méstsky tfad Vsetin — koordinované stanovisko

¢ Obvodni bansky ufad pro izemi krajii Jihomoravského a Zlinského

e Ministerstvo obrany CR, Agentura hospodafeni s nemovitym majetkem, odbor tizemni spravy
majetku Brno

Dne 2.12.2014 pod ¢.j. KUZL 60152/2014 vydal Krajsky dfad Zlinského kraje, odbor tzemniho

plédnovéni a stavebniho fddu, jako nadfizeny orgdn dzemniho pldnovdni souhlasné stanovisko k ndvrhu
uzemniho planu Halenkov k tém castem feSeni, které byly od spole¢ného jednidni zménény a zdroven

potvrdil soulad navrhu se Zasadami izemniho rozvoje zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012.

Krajsky trad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, vydal dne 6.2.2015 pod ¢.j.
KUZL 73317/2014 stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi podle § 10g zdkona ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a o zméné n€kterych souvisejicich zakont (zakon
o posuzovani vlivli na Zivotni prostedi), ve znéni pozdéjsich predpist, v souladu s novelou stavebniho
zdkona a metodickou pomitickou Ministerstva pro mistni rozvoj CR v ramci vefejného projednani dle §
50 odst. 5 stavebniho zdkona ve znéni po novele, na zdklad€ pofizovatelem zaslanych stanovisek,
namitek a ptipominek dopisem ze dne 9.12.2014 a prodlouzenim lhtity potizovatelem o 30 dnti.

Obsah stanovisek uplatnénych v fizeni o UP Halenkov a jejich vyhodnocent je obsahem &4sti II. tohoto
odivodnéni

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projedndni ndvrhu UP Halenkov a
zpracoval ndvrh rozhodnuti o ndmitkdch a ndvrh vyhodnoceni ptfipominek uplatnénych k ndvrhu, které
dopisem ze dne 13.3.2015 dorudil dot¢enym organtim a krajskému uradu, jako nadfizenému organu, a
vyzval je uplatnéni stanovisek v zdkonem stanovené lhiité.
V zdkonem stanovené lhaté€ uplatnily stanoviska dot¢ené orgéany:

¢ Krajskd hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zlin€ — souhlasné stanovisko

® Ministerstvo obrany, sekce ekonomickd a majetkovd, odbor ochrany uzemnich zdjmi a fizeni

programil nemovité infrastruktury — souhlasné stanovisko
o CR - stétni energetick4 inspekce, izemni inspektorat pro Zlinsky kraj — stanovisko nevydava

Dne 27.3.2015 pod ¢.j. KUZL 17799/2015 vydal Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor tzemniho
planovéni a stavebniho fddu jako nadfizeny organ souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o ndmitkach
a ndvrhu vyhodnoceni pfipominek k dzemnimu pldnu Halenkov.

Pokud dotcené orgdny neuplatnily stanoviska ve lhit¢ 30 dnG od obdrZzeni ndvrhu rozhodnuti o
namitkach a ndvrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k nadvrhu, mél pofizovatel v souladu s ust. § 53
odst. 1 stavebniho zdkona za to, Ze s navrhy pofizovatele souhlasi.

Na zikladé vyhodnoceni vysledkii vefejného projednani navrhu UP Halenkov a zpracovani navrhu
rozhodnuti o ndmitkdch a ndvrhu vyhodnoceni pfipominek dospéli pofizovatel i ureny zastupitel
k zavéru, 7e na zdkladé vysledki vefejného projednani dojde k podstatné vipravé ndvrhu UP Halenkov a
upraveny ndvrh se v rozsahu té€chto tprav projedné na opakovaném vefejném projednéni.

Pofizovatel si dopisem ze dne 13.3.2015, v souladu § 53 odst. 2 stavebniho zdkona, vyZadal stanovisko
piislusného dradu a ptisluSného organu ochrany pfirody dle §45i zdkona o ochrané pfirody, zda ma byt
upraveny navrh posuzovan z hlediska vlivli na Zivotni prostiedi.

Stanoviskem ze dne 9.4.2015 €.j. KUZL 1780/2015 sdélil Krajsky trad Zlinského kraje, odbor Zivotniho
prostfedi a zeméd¢lstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik, Ze uvedené 2 zaméry v izemnim planu
Halenkov neni nutno posoudit z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi. Orgdn ochrany ptirody (Sprdva
CHKO Beskydy) ve svém stanovisku ¢.j. 1130/BE/2015 ze dne 25. bfezna 2015 vyloucil vyznamny vliv
na piiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti.

Potizovatel dopisem ze dne 24.4.2015 stanovil projektantovi rozsah a podminky upraveni navrhu UP
Halenkov po vefejném projednéni.



Dne 2.7.2015 byl pofizovateli doruden projektantem upraveny nivrh UP Halenkov pro opakované
vefejné projednani.

Upravy navrhu UP Halenkov po vefejném projednéni jsou specifikovany v textové &asti odiivodnéni UP
Halenkov, kapitola 3.16 - Upravy tizemniho planu v pribéhu projednan.

Opakované Fizeni o UP Halenkov bylo zahdjeno piipisem pofizovatele ze dne 23.7.2015, kterym
oznamil dot€enym organiim a sousednim obcim misto a dobu kondni opakovaného vetejného projednani
ve smyslu § 52 stavebniho zakona ve spojeni s § 172 spravniho fadu a zajistil vyvésSeni vetejné vyhlasky
na ufedni desce Obecniho tfadu Halenkov a Méstského dfadu Vsetin.

V dalsim bude priibeh rizeni doplnén po opakovaném verejném projedndni.

UP Halenkov obsahuje ¢ast navrhovou a oduvodnéni.

a) UP Halenkov je zpracovédn v rozsahu daném piilohou ¢. 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné
analytickych podkladech, tzemné pldnovaci dokumentaci a zpiisobu evidence uzemné planovaci
¢innosti, ve znéni pozdéjsich predpist a obsahuje textovou ¢ast a grafickou ¢ast, ktera se sklada z:

- Vykresu zdkladniho ¢lenéni tizemi 1:5 000

- Hlavniho vykresu 1:5 000

- Vykresu vefejné prospéSnych staveb, opatieni a asanaci 1:5 000.

Navrh UP Halenkov je nedilnou soudsti tohoto opatieni obecné povahy jako p¥iloha & 1 a 2.

b) Odivodnéni UP Halenkov vrozsahu piflohy & 7 vyhlasky & 500/2006 Sb., o tzemnd
analytickych podkladech, tzemné planovaci dokumentaci a zpisobu evidence Uzemné planovaci

wev s

¢innosti, ve znéni pozd¢jsich predpist, obsahuje textovou ¢ast zpracovanou projektantem:

- Vyhodnoceni koordinace vyuZivani izemi z hlediska Sir§ich vztahli v¢etn¢ souladu s politikou
uzemniho rozvoje a izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

- Vyhodnoceni splnéni pozadavkl zadani

- Vycet zdlezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v zdsadach uizemniho rozvoje, s
odtivodnéni potieby jejich vymezen{

- Komplexni zdivodnéni pfijatého feseni vcetné Vyhodnoceni predpokladanych disledkt tohoto
feSeni na zemédé€lsky ptadni fond a pozemky urcené k plnéni funkce lesa

Graficka &4st odtivodnéni UP Halenkov obsahuje:

- Vykres Sirs{ vztaht 1:100 000

- Koordinaéni vykres 1:5 000

- Koordinaéni vykres - stied 1:2 000

- Vykres ptedpokladanych zabort pidniho fondu 1:5000,

- Vykres dopravy a technické infrastruktury 1:5 000
Odiivodnéni UP Halenkov je nedilnou soudasti tohoto opatieni obecné povahy jako piiloha &. 3
(textova cast) a ¢. 4 (graficka cast).

1I. Prezkoumani izemniho planu Halenkov

Potizovatel pfezkoumal soulad ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov (déle jen ndvrh) v rozsahu a obsahu dle
§ 53 odst. 4 stavebniho zdkona, a konstatuje jeho:

1. soulad s politikou izemniho rozvoje, a to:
s Aktualizaci ¢.1 Politiky tizemniho rozvoje CR, kterd byla schvélena usnesenim vlidy Ceské
republiky €. 329/2015 ze dne 15.4.2015 a zvefejnéna byla dne 16.4.2015, jak je podrobné&ji
popsano v textové Casti odlivodnéni tzemniho planu Halenkov, zpracované projektantem —
kapitola 1.1, které je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné povahy jako piiloha ¢.3.



soulad s izemn¢é planovaci dokumentaci vydanou krajem Zlin, a to:

se Zasadami tzemniho rozvoje Zlinského kraje vydanymi Zastupitelstvem Zlinského kraje
dne 10. 9. 2008 pod ¢.usn. 0761/Z23/08, které nabyly d¢innosti 23. 10. 2008 a aktualizaci Zasad
uzemniho rozvoje Zlinského kraje, kterd byla vyddna Zastupitelstvem Zlinského kraje
usnesenim €.0749/7221/12 dne 12.9.2012 a nabyla d¢innosti dne 5.10.2012, jak je podrobnéji
popsano v textové Casti odlivodnéni tzemniho planu Halenkov, zpracované projektantem —
kapitola 1.2, které je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné povahy jako piiloha ¢.3.

soulad s cili a tukoly tUzemniho planovani, zejména s poZadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v twzemi a pozadavky na ochranu
nezastavitelného uzemi dle § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zdkona:

Cilem uzemniho pldnovani, a tedy i ndvrhu, je pfedev§im vytvofit podminky pro vystavbu a pro
udrZitelny rozvoj uzemi a jeho tfi zdkladni pilife, a to: kvalitni a vyvdZené Zivotni prostiedi,
hospodéisky rozvoj a soudrZnost spoleCenstvi obyvatel uzemi obce Halenkov s vazbou na
sousedni uzemi. Smyslem je zajistit a uspokojit potfeby obyvatel tak, aby nebyly ohroZeny
podminky Zivota nasledujicich generaci.

Uzemnim planem Halenkov se zajistuji podminky pro soustavné a komplexni feSeni tidelného
vyuZiti a prostorového uspofddani uzemi a jsou sladény vefejné a soukromé zdjmy pfi rozvoji
uzemi azhodnocuje spoleensky a hospodafsky potencidl dzemi. Soucasné se vytvéreji
podminky pro ochranu ptirodnich, kulturnich a civiliza¢nich hodnot v tzemi, architektonickych,
urbanistickych a archeologickych hodnot. Jsou stanoveny podminky pro vyuZivani zastavéného
uzemi a ochranu nezastavéného tzemi a nezastavitelnych ploch.

UP Halenkov vytvoiil koncepci tizemni a stanovil podminky pro jeji realizaci vé. postupnych
krokd.

Podrobné zdGvodnéni je obsaZeno v textové casti odivodnéni tzemniho plianu Halenkov
zpracovaného projektantem — kapitola 3.12, které je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné
povahy jako pfiloha ¢.3.

soulad s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich piedpisi

nebot vcelém pribchu projedndni nebyly vzneseny pfipominky, pozadavky, namitky
¢i doporuceni svédéici o opaku, a rovnéZ pofizovatel pti posuzovani neshledal rozpor s vyse
uvedenymi piredpisy.

Podrobné zdiivodnéni je obsazeno v textové ¢asti odiivodnéni uzemniho planu Velké Karlovice
zpracovaného projektantem — kapitola 3.17, které je nedilnou soucésti tohoto opatfeni obecné
povahy jako pfiloha ¢.3.

soulad s pozadavky zvlastnich pravnich piedpist a se stanovisky dotéenych organi podle
zvlastnich pravnich predpisu, popripadé s vysledkem ieSeni rozpori

Uzemni plan Halenkov je vsouladu spoZadavky zvlastnich pravnich pfedpisd, stanoviska
dotcenych organti uplatnénd v ramci spole¢ného jednini byla vyhodnocena a podminky byly v
rdmci podrobnosti Uzemniho planu zapracovidny do ndvrhu. Navrzené ploSné a prostorové
uspofddani zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch véetné podminek ochrany krajinného razu
bylo dohodnuto s orgdnem ochrany pfirody ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 4 zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisd, v rdmci procesu
projednani izemniho planu Halenkov.

Podrobné zdivodnéni je obsaZzeno v textové ¢asti odliivodnéni tzemniho planu Halenkov
zpracovaného projektantem — kapitola 3.18, kterd je nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné
povahy, jako pfiloha ¢.3.

Vyhodnoceni stanovisek uplatnenych v rdmci spolecného jedndni

Dotceny organ, Krajsky iifad Zlinského kraje

Stanovisko

Vyhodnoceni (opatfeni)

1.

A

Méstsky aiad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi, odbor izemniho planovani, stavebniho
radu a dopravy — koordinované stanovisko ze dne 20.4.2011, doruc¢eno dne 21.4.2011 a na




zaklad€ vyzvy pofizovatele nahrazeno koordinovanym stanoviskem ze dne 11.8.2011

Vodni hospodarstvi

Meéstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi, jako piislusny vodopravni ufad podle § 106
odst. 2 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zmén¢ nékterych zdkoni (vodni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisti, dospé€l k zavéru, Ze s predloZenym ndavrhem souhlasi bez pfipominek,
nebot’ neni vrozporu s Plany oblasti povodi (POP) ve smyslu ustanoveni §23 odast.2
citovaného zdkona a se zdjmy ochrany podzemnich a povrchovych vod ve smyslu § 23 a)
odst.] vodniho zidkona.Vzhledem kdané podrobnosti feSeni zpracovaného navrhu UP
Halenkov budou konkrétni podminky pro dané tzemi fteSeny v ndslednych fézich
povolovacich fizeni podle vodniho z4kona.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Odpadové hospodaistvi

Meéstsky trad Vsetin, odbor Zivotniho prostredi, jako piislu$ny orgén vetejné spravy v oblasti
odpadového hospodéistvi podle § 71 pism. k) zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni
pozdéjSich predpist, a § 79, odst. 1, pism. j) citovaného zdkona, vzhledem k tomu, Ze ndvrh
izemniho pldnu nefesi vliv odpadového hospodarstvi, madme za to, Ze se ndvrhem tizemniho
planu jeho vliv neméni, a proto souhlasi bez pfipominek.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Pamatkova péce

Meéstsky diad Vsetin, odbor tzemniho planovani, stavebniho fadu a dopravy, jako piislusny
organ statni pamatkové péce podle ustanoveni § 29 odst. 2 pismeno b) zdkona ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,zdkon o stitni pamatkové
péci"), souhlasi bez piipominek dle stanoviska &.j.: MUVS-S2411/20110UPSRE-411 Hrom-4
ze dne 06.04.2011.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Zavér:

Meéstsky ufad Vsetin vydava ve véci ,,ndvrhu izemniho planu Halenkov" kladné koordinované
stanovisko bez dal$ich podminek. Toto koordinované stanovisko nahrazuje koordinované
stanovisko k ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov vydané dne 20.4.2011 pod ¢.j.: 11976/2011
OZP.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Krajsky diad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi — koordinované
stanovisko ze dne 21.4.2011, doruc¢eno dne 21.4.2011

A

Krajsky aiad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na udseku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zakona ¢.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského piidniho fondu (dale jen zakon na ochranu ZPF),
ve znéni pozdéjSich piredpisii:

Organ ochrany zemédélského piidniho fondu posoudil predlozenou dokumentaci k navrhu
uzemniho planu Halenkov spole¢né s Vyhodnocenim vlivli na Zivotni prostiedi a ve smyslu
ust. § 5 odst. 2 zdk. ¢. 334/1992 Sb., uplatiiuje kladné stanovisko za podminky:

V dokumentaci bude z hlediska zdsad ochrany zemédélského pidniho fondu (ZPF) tadné
zdlvodnén ndvrh ploch 701, 705 a 707. Navrhovanymi plochami dochdzi k rozsdhlym
zaborim pozemkl ZPF (i pudy nélezici do II. tfidy ochrany) a k naruSeni organizace. Z
ptedloZzeného feseni neni zfejmé dodrZeni zdsad ochrany ZPF a navrhovany zamér se nejevi z
hlediska ochrany ZPF jako nejvyhodnégj$i feSeni. Pokud vySe uvedené, nebude tadné
vyhodnoceno, pozadujeme névrh téchto ploch z ndvrhu UP Halenkov vypustit.

Vyhodnoceni: poZadavek byl respektovdn pri viprave ndvrhu

s s

Krajsky aiad Zlinského kraje, odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi jako prislusny
spravni organ na useku dopravy podle ustanoveni § 40 odst. 3 pismene f) zakona ¢.
13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisi:

Z hlediska silnic II. a III. tfidy prochézeji feSenym tzemim silnice 11/487, 111/4978, 111/4877.




Tyto jsou tizemnim pldnem respektovdny, ponechdny ve stavajicich trasdch. UP pocita s
odstranénim zdvad - zlepSeni rozhledovych poméri na kfiZovatkach s mistnimi
komunikacemi, zlepSeni tipravy profilu komunikace, ziizeni chodniki apod. UP respektuje
stavajici sit’ mistnich komunikaci a rozsifuje ji o nové trasy, které umozni pristup k nove
navrzenym plocham. Piipadné nové napojeni novych tras je tieba fesit ve fazi DUR a DSP.
UP nenavrhuje nové plochy pro bydleni v blizkosti uvedenych komunikaci, ani nové plochy
tak, aby byl prodluZovan prtjezdni tdsek obci.

Z hlediska dopravy nemame k navrhu UP Halenkov Z4dné piipominky.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Krajsky aiad Zlinského kraje na zakladé vySe uvedenych stanovisek, vydanych dle
jednotlivych tsekii verejné spravy, v nichZ chrani vefejny zajem, uplatiuje Kk
predloZzenému Navrhu tizemniho planu Halenkov kladné koordinované stanovisko.

Poznamka:

Upozoriiujeme, Ze celé fesSené tizemi je izemim s archeologickymi nédlezy a ve smyslu zdkona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé€i musi byt respektovana jiZ od doby piipravy stavebnich
praci na uzemi s archeologickymi nalezy pfislu$na ustanoveni cit. zdkona (ust. § 22 odst. 2 a
dalsi).

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Krajsky aifad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na useku statni spravy lesi podle ustanoveni § 48a odst. 2 pismene a)
zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakoni (zakon o lesich),
ve znéni pozdéjSich piedpisi - stanovisko ze dne 19.4.2011, doruc¢eno dne 20.4.2011.

JelikoZ dochazi k umisténi rekreacni a sportovni stavby na pozemky uréené k plnéni funkci
lesa je k vydani stanoviska k ndvrhu dzemniho planu Halenkov, pfislusny orgédn stitni spravy
lestt Krajského dfadu Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi. S predloZenym ndvrhem
nesouhlasime z nize uvedenych davodu.

Dokumentace (vSechny plochy vyZadujici zabor pozemkil uréenych k plnéni funkei lesti) neni
zpracovana podle § 14 odst. 1 zdkona o lesich, neni zdtivodnéno, pro¢ jsou navrZena feSeni
nejvhodnéj§i z hlediska zachovani lesa, ochrany Zivotniho prostfedi a ostatnich
celospolecenskych zajmtl; neni provedeno vyhodnoceni predpokladanych duasledkl
navrhovaného feSeni, neni navrhnuto alternativni feSeni, zpisob nasledné rekultivace a
usporadéani izemi po dokonceni stavby. Pokud neni moZzné alternativni feSeni, je nutné popsat
divody této skuteCnosti. Vyhodnoceni predpoklddanych dusledki navrhovaného feSeni
pfedpokladad vypotddani se vSemi znamymi nebo predpoklddanymi disledky navrhovaného
feSeni, zejména je nutné kvalifikovat a kvantifikovat poZadavky na odnéti nebo omezeni
pozemkl urcenych k plnéni funkci lesti. PoZadujeme disledné posoudit vhodnost z hlediska
rizika sesouvani danych lokalit tak, aby nedoslo ke sniZenf stability lesa a nezddoucimu vlivu
pudni eroze a dile vyhodnoceni ptredpokladanych disledkl piipadnych staveb na odolnost
okolnich porosti (napt. schopnost odoldvat abiotickym Cinitelm).

V piipadé lokality OS 285 a sousedici plochy S* - plocha pro lyZatsky vlek a plocha
sjezdovky, neni do zdboru zahrnuta ¢4st plochy na p.¢. 144/4.

V ptipadé ploch umisténych do ochranného pasma lesa, si krajsky urad dovoluje upozornit na
skute¢nosti, které z umisténi stavby do blizkosti lesa vyplyvaji ze zdkona o lesich. Dle § 22
odst. 1 zdkona o lesich, budou vlastnici nemovitosti nebo investofi staveb a zafizeni povinni
provést na svlj ndklad nezbytné nutnd opatfeni, kterymi budou jejich pozemky, stavby a
zatizeni zabezpeceny pred Skodami zplisobenymi zejména sesuvem pudy, paddnim kament,
padem stromil nebo jejich ¢asti, pfesahem vétvi a kofend, zastinénim a lavinami z pozemku
uréenych k plnéni funkci lesa; tato opatfeni jsou opravnéni provést i na pozemcich uréenych k
plnéni funkci lesa.

Krajsky ufad soucasné povaZzuje za nutné upozornit vlastniky feSenych ploch v téchto
lokalitach, Ze nejpozdéji v rdmci tzemniho fizeni, mize byt souhlas stitni spravy lest vdzan
na splnéni podminek dle § 14 odst. 2 zdkona o lesich. Jako nejvice pravdépodobnou, se za
soucasného stavu zpracovani tizemniho planu jevi podminka, Ze stavby rodinnych domd, popf.
jiné stavby budou muset byt umistény ve vzdalenosti minimdlné jedné porostni vysky od




okolniho porostu v mytnim v&ku. Nelze vyloucit ani moZnost, Ze v rdmci uzemniho fizeni
nebude mozné stavbu umistit do ,,bezpecné" vzdalenosti od okraje lesntho pozemku a k
predpokladané vystavbé rodinného domu, popft. jiného objektu nedojde, z divodi neudéleni
souhlasu dle § 14 odst. 2 zdkona o lesich. I kdyZ konkrétni umisténi stavby, neni pfedmétem
schvalovani dzemnich plant je nutné konstatovat, Ze pokud by se vySe uvedené upozornéni
dozvédél vlastnik pozemku az pii dzemnim fizeni, mohlo by to byt pro nékoho velmi nemilé
prekvapeni s mnoha disledky.

Na zdkladé vySe uvedeného poZadujeme piehodnotit zafazeni ploch ¢. 164, 168, 171, 181,
182, na kterych vzhledem k tvaru a ploSe pozemku, nelze do bezpe¢né vzdilenosti umistit
jakoukoliv stavbu. Pokud lokality 164 a 181 byly jiZ schvédleny v ptfedchozich zménich
uzemniho plédnu, krajsky dfad toto schvéleni respektuje.

Plocha €. 185, ktera je celd zahrnuta do ochranného pasma lesa, nebyla nalezena v odivodnéni
ani v mapovém podkladu.

Toto stanovisko neni rozhodnutim ve smyslu spravniho fddu a nelze se proti nému odvolat.

Na zaklad€ vyzvy pofizovatele ze dne 3.8.2011 bylo stanovisko ze dne 19.4.2011 doplnéng

stanoviskem ze dne 10.8.2011

Krajsky trad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédé&lstvi (déle jen krajsky ufad),
obdrzel dne 4.8. 2011 pisemnost vydanou Méstskym tfadem Vsetin, odborem tzemniho
planovani, stavebniho fddu a dopravy (dile jen M&U Vsetin) ¢.j. MUVS-S6439/20080UPSR-
326.1/RUZ ze dne 3.8. 2011, kterou byl krajsky tfad vyzvan k odstranéni nedostatki
stanoviska ¢.j. KUZL 27720/2011 ze dne 19.4.2011.

Krajsky dfad po podrobném prostudovani uvedenych pozadavkl uvadi, Ze dle ust. § 2 odst. 2
zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), v platném znéni (ddle jen zdkon o krajich),
statni spravu, jejiz vykon byl zdkonem svéfen orgdniim kraje, vykonavaji organy kraje jako
svou pfenesenou pisobnost (§ 29 a 30). Kraj je pfi vykonu statni spravy spravnim obvodem.
Kraj je povinen zabezpecit vykon pienesené piisobnosti. Dle § 29 odst. 1 zdkona o krajich,
organy kraje vykondvaji na svém tizemi pienesenou piisobnost ve vécech, které stanovi zdkon.
Dle ust. § 67 odst. 1 zdkona o krajich, vykonava krajsky udfad pfenesenou ptisobnost. Dle ust. §
67 odst. 1 pism. g) zdkona o krajich, vykondva krajsky dfad dal$i ptisobnosti svéfené mu
zdkonem. Dle ust. § 47 odst. 1 pism. b) zdkona o lesich statni spradvu vykondvaji kraje. Dle ust.
§ 48a odst. 2 pism. a) zdkona o lesich, krajsky trad uplatiiuje stanovisko k tzemné planovaci
dokumentaci, pokud tato dokumentace umistuje rekreacni a sportovni stavby na pozemky
urc¢ené k plnéni funkci lesa, neni-li ptislu$né ministerstvo. Dle ust. § 49 odst. 3 pism. c) zdkona
o lesich, uplatiiuje ministerstvo stanovisko k politice izemniho rozvoje a k zdsaddm dzemniho
rozvoje. Z vySe uvedeného vyctu pravnich ustanoveni vyplyva, Ze orgdn statni spravy lest
krajského tradu, vykondva pfenesenou pisobnost v rozsahu danem § 48a zdkonem o lesich,
kde v odstavci 2 pism. a) je uvedeno, e krajsky titad uplatiiuje stanovisko k UPD, pokud tato
dokumentace umistuje rekreacni a sportovni stavby na pozemky urcené k plnéni funkci lesa
(PUPFL). Jelikoz jsou v Navrhu tzemniho pldnu obce Halenkov obsaZeny plochy pro sport a
rekreaci, které se nachdzeji i na PUPFL, je vécné a mistné pfisluSnym orgédnem k uplatnéni
stanoviska k celému Navrhu UP, organ statni spravy lesii krajského tfadu. JelikoZ se nejedna
o stanovisko k politice dzemniho rozvoje a k zdsaddm tzemniho rozvoje, nemiZe byt
piisluSnym orgdnem ministerstvo. Na doplnéni krajsky ufad uvadi, Ze dle ust. § 48 odst. 2
pism. b) zdkona o Jesich, organ stitni spravy lesii obecniho ufadu obce s rozsifenou
piisobnosti uplatiiuje stanovisko k UPD, pokud nenf piislusny kraj nebo ministerstvo.

K ptipomince M&U Vsetin, o poZadavku krajského titadu na zpracovani UPD dle § 14 odst. 1
zakona o lesich, uvddime, Ze projektanti nebo pofizovatelé tizemné planovaci dokumentace,
ndvrhil na stanoveni dobyvacich prostort a zpracovatelé dokumentaci staveb jsou povinni dbat
zachovéni lesa a fidit se pfitom ustanovenimi tohoto zdkona. Jsou povinni navrhnout a
zdtivodnit takova feSeni, kterd jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany Zivotniho prostfedi a
ostatnich celospolecenskych zdjmi nejvhodnéjsi; pfitom jsou povinni provést vyhodnoceni
predpokladanych dusledkii navrhovaného feSeni, navrhnout alternativni feSeni, zpusob
nasledné rekultivace a uspotfddani tizemi po dokonceni stavby. Z vySe uvedeného jednoznacné
vyplyva povinnost orginu statni spravy pozadovat zpracovani UPD dle § 14 odst.1 zdkona o
lesich. NedodrZenim poZadavki uvedenych v § 14 odst. 1 zdkona o lesich, by orgén statni




spravy lest porusil zdkladni zdsadu Cinnosti spravniho orgdnu uvedenou v § 2 odst. 1
spravniho fadu, tj. spravni orgdn by nepostupoval v souladu se zdkonem o lesich.

Pokud se tykd problematiky lokalit zasahujicich do ochranného pdsma lesa, krajsky turad
uvadi, Ze v urovni tizemné pldnovaci dokumentace, musi v souladu s ust. § 4 odst. 1 véty prvni
a § 8 odst. 1 véty prvni sprdvniho fddu, orgdn stdtni sprdvy upozornit pofizovatelé,
projektanta, vlastnika, investora stavby na ust. § 22 odst. 1 (bezpecnost osob a majetku) a § 14
odst. 2 (vyddvani zdvazného stanoviska jako podkladu o povoleni stavby, zafizeni nebo
terénnich dprav anebo jejich ohldSeni) zdkona o lesich, na dskali, kterd mohou v souvislosti s
umisténim stavby do ochranného pdsma lesa nastat. Problematika je o to sloZitéjsi, Ze v dneSni
dobé existuji stavebné - technické postupy, které mohou plné eliminovat poskozeni majetku
napf. pddem stromu, nehled€ na skutecnost, Ze u kazdé lokality by bylo nutné posoudit, zda
nedojde k omezeni piistupu do lesa, popi. k omezeni hospodatfeni v lese. Tyto podrobné
informace ziskd orgdn stitni spravy lesi az ve fazi probihajiciho fizeni o povoleni stavby,
zafizeni nebo terénnich tprav anebo jejich ohlaSeni. JelikoZ tyto informace nejsou soucasti
UPD a nelze je ve fazi zpracovani UP poZadovat, uplatiuje krajsky tiad, plné v souladu se
zékladnimi zdsadami innosti spravniho organu postup, kdy projektanty nebo potizovatelé UP
upozorni na uskali, kterd plynou z umisténi stavby do ochranného piasma lesa. Pravem
pofizovatelé je tyto pfipominky akceptovat nebo odmitnout. V pfipad€ problematiky umisténi
stavby do ochranného pasma lesa existuje mnoho variantnich feSeni, cela problematika je véci
konkrétniho posouzeni lokality a posouzeni v§ech okolnosti, které s danou lokalitou souvisi.

Vyhodnoceni: dne 13.9.2011 se uskutecnilo na Krajském tvradu Zlinského kraje, odboru
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jedndni, kde byly upresnény poZadavky na Vyhodnoceni
predpokldadanych dusledkit navrhovaného reSeni na PUPFL, kterych budou respektovdny pri
ipravé ndvrhu a to:

V souladu s ust. §14, odst.1 a odst.2 zdkona ¢.289/1995 Sb., ve zneni pozdejsich predpisii
budou zpracované ndvrhy tizemnich pldnii v textové Ccdsti oduvodneni — Vyhodnoceni
predpokldadanych dusledkit navrhovaného vesSeni na pozemky urcené k plnéni funkce lesa
obsahovat tyto ndleZitosti:

- zduvodneni, proc je dané resSent z hlediska zachovdni lesa, ochrany Zivotniho prostredi
a ostatnich celospolecenskych zdjmii nejvhodnéjsi (popr. uvést vhodnéjsi reseni —
alternativa)

- pFi vyhodnoceni predpoklddanych diisledkii navrhovaného reseni uvddet oznaceni
plochy, vyméru, predpoklddany zdbor a iidaje o dotcenych lesnich pozemcich, jichZ se
vyhodnoceni tykd (kategorizaci lesa, organizace LPF, predpoklddané naruseni,
eroze....)

Pokud nenit navrZeno alternativni Feseni, popsat diivody této skutecnosti popr. sdéleni,
Ze pripadnd rekultivace bude rFeSena v navazujicich rizenich.

- vyhodnoceni dotéeni pozemkit do vzddlenosti 50m od okraje lesa ve vztahu
k predpoklddanému (navrhovanému) vyuZiti - nenavrhovat plochy, jenZ neumoZnuji
umisteni staveb pri respektovdni daného pdsma.

- projektant miiZe ndvrh dotykajici se zdjmii ochrany PUPFL konzultovat za ucasti
porizovatele na KU ZK

PoZadavky byly pri tiprave ndvrhu respektovdny

Krajsky urad Zlinského Kkraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni
hodnoceni ekologickych rizik — stanovisko ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZL 39330/2011, doruceno
dne 2.6.2011. (v souladu sust.§50 odst.2 stavebniho zdkona byla lhita pro vyjadfeni
prodlouZena o 30 dntl).

Stanovisko podle § 22 pismene e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi, a o zmeéné nckterych souvisejicich zdkont, v platném znéni k ,Navrhu dzemniho
pldnu Halenkov" ve smyslu § 10i citovaného zdkona.

Krajsky tifad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen ,,KU ZK")
jako dotceny spravni ufad obdrzel dne 24. unora 2011 ozndmeni o spole¢ném jednani Navrhu
uzemniho pldnu Halenkov, které se konalo dne 22. biezna 2011. Soucasti predlozeného
Navrhu dzemniho planu Halenkov je Vyhodnoceni vlivii izemniho planu Halenkov na Zivotni
prostiedi (zpracovatel Doc. Ing. arch. Jifi Léw, LOW & spol. s. r. 0.) a Posouzeni vlivil




koncepce podle § 45i zdkona &. 114/1992 Sb. (zpracovatel Mgr. Véra Velecka - Repkova).
Vyse uvedend vyhodnoceni byla zpracovina na zdkladé pozadavku KU ZK uvedeného v
koordinovaném stanovisku ¢.j. KUZL 24830/2009 ze dne 14. kvétna 2009 k Navrhu zadani
uzemniho planu Halenkov z hlediska zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni
prostiedi, a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkont, v platném znéni (déle jen "zakon").

Po prostudovani dokumentace Navrh izemniho planu Halenkov, pfedlozeného Vyhodnoceni
vlivli na Zivotni prostfedi (dile jen ,,Vyhodnoceni") a Posouzeni vlivli koncepce podle § 45i
zakona ¢. 114/1992 Sb. (déle jen ,,Posouzeni") a na zdkladé obdrzenych vyjadieni dotéenych
spravnich tiadi dospél KU ZK k zavéru, 7e dokumentace Vyhodnoceni a Posouzeni budou v
dal$im stupni feSeni doplnény o nésledujici parametry:

1. Posouzeni by mélo jednoznaéné specifikovat mozné vlivy na predméty ochrany
soustavy Natura 2000. Ptislu§né vlivy navrhovanych ploch je nutné vyhodnotit v dané
fizi posuzovani Navrhu UP Halenkov, nelze odklidat posouzeni az do doby
konkrétnich zdmérti na danych plochich, jak uvddi komentdi na strané¢ 33 - 35
Posouzeni.

2. Zavér hodnoceni v Posouzeni by mél byt jednoznaény (vyhnout se formulacim
potencidlni ohroZeni, potencidlni negativni vliv aj.) - nahradit jednoznacnym
vyhodnocenim daného
zameru.

3. Vzhledem k uvedenému zévéru Posouzeni (str. 36) tzn. Navrh UP Halenkov mad
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO
Horni Vsacko je nutno postupovat podle §45i odst. 9 zdkona 114/1992 Sb.

4. Po doplnéni dokumentace Posouzeni o pozadované parametry dle vySe uvedenych
pozadavki nové skutecnosti uvést do souladu s dokumentaci Vyhodnoceni.

Vzhledem k vyse uvedenému pozaduje KU ZK doplnéni dokumentace Vyhodnoceni vlivii na
Zivotni prostfedi a Posouzeni vlivii koncepce podle § 451 zdkona ¢. 114/1992 Sb. Pokud budou
navrhovany nové lokality, které nebyly posouzeny v rdmci Vyhodnoceni vlivli na Zivotni
prostfedi a Posouzeni vlivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., je nutné posouzeni
provést i pro tyto lokality.
Stanovisko Krajského ufadu Zlinského kraje podle § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb. k
Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Halenkov na Zivotni prostfedi bude vydano po piedlozeni
doplnéné dokumentace.
Usnesenim ze dne 25.8.2011 se ve stanovisku Krajského utadu, odboru zivotniho prostiedi,
odd€leni hodnoceni ekologickych rizik ze dne 1.6.2011 podle § 22 pismene e) zdkona
¢.100/2001Sb..0 posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi ptivodné formulovany text:
Po prostudovani dokumentace Navrh uzemniho planu Halenkov, pfedlozeného Vyhodnoceni
vlivli na Zivotni prostfedi (dile jen ,,Vyhodnoceni") a Posouzeni vlivli koncepce podle § 45i
zdkona ¢. 114/1992 Sb. (déle jen ,,Posouzeni") a na zdklad¢é obdrzenych vyjadreni dotCenych
spravnich tiadi dospél KU ZK k zavéru, 7e dokumentace Vyhodnoceni a Posouzeni budou v
dal$im stupni feSeni doplnény o nésledujici parametry:
nahrazuje timto znénim:
Po prostudovani dokumentace Navrh izemniho planu Halenkov, pfedlozeného Vyhodnoceni
vlivli na Zivotni prostfedi (dile jen ,,Vyhodnoceni") a Posouzeni vlivli koncepce podle § 45i
zakona ¢. 114/1992 Sb. (déle jen ,,Posouzeni") a na zdkladé obdrzenych vyjadieni dotenych
spravnich tfadd dospél KU ZK k zavéru, 7e dokumentace Vyhodnoceni a Posouzeni budou
doplnény o nésledujici parametry:
V ostatnich Castech zistdva vySe uvedené koordinované stanovisko v platnosti.

Vyhodnoceni: poZadavek byl pri ipravé ndvrhu respektovdn

Ministerstvo zemédélstvi, pozemkovy uiad Vsetin, stanovisko ze dne 23.3.2011, doru¢eno
dne 24.3.2011

Na zdkladé vaSeho telefonického podnétu ze dne 18.3.2011 bereme zpét naSe vyjadreni
k ozndmeni o spolecném jedndni o ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov ze dne 15.3.2011 ¢&,j.
41195/2011-MZE-130777 a vyddvame nésledujici stanovisko.

V souladu s § 20, odst. 1, pism. d) zdkona 139/2002 Sb., o pozemkovych upravich a
pozemkovych uradech a o zméné zdkona ¢. 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztaht k




pude a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozd¢jsich predpist, sd€lujeme, Ze k navrhu
uzemniho pldnu Halenkov nemdme pfipominky.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

5. | Ceska republika - Ministerstvo obrany, Vojenska ubytovaci a stavebni sprava Brno se
sidlem Svatoplukova 2687/84, Brno, stanovisko ze dne 23.3.2011, doruc¢eno dne 23.3.2011
K ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov nemame pfipominky. Navrh dzemniho pldnu neni v
rozporu se z4jmy Ministerstva obrany.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

6. | Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné, stanovisko ze dne

13.4.2011, doruceno dne 14.4.2011

S ndvrhem tzemniho planu Halenkovse souhlasi.

V souladu s § 77 véta tieti zdkona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné
nekterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdé¢jSich predpisil, se souhlas vaZe na splnéni této
podminky:

V plochich pro primyslovou vyrobu a sklady a v plochich vyroby a skladovani stanovit jako
nepfipustné vyuziti dzemi umistovani zdroji nadmérného hluku, tj. hluku pfesahujiciho
hygienické limity hluku stanovené v nafizeni vlady CR &. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pred
nepiiznivymi ucinky hluku a vibraci, pro chrdnény vnitini prostor staveb, chranény venkovni
prostor a chranény venkovni prostor staveb a pro denni a no¢ni dobu.

Predmétem piredloZzeného navrhuje novy tzemni pldn obce Halenkov. Koncepce rozvoje
centrdlni Casti obce Halenkov spocivd v navdzani novych ndvrhovych ploch na stdvajici
zastavéné izemi tak, aby dochdzelo postupné k vylepsovani tvaru zastavéného tzemi. V téch
Castech obce, které navazuji na centrdlni Cast, jsou ndvrhové plochy navrzeny tak, aby
propojovaly navzijem stdvajici oddélend zastavénd tzemi. V bocnich udolich jsou nové
zastavitelné plochy navrzeny tak, Ze vhodnym zpisobem zahu$tuji stdvajici zastavbu.
Prvoradou funkci teSené obce bude i v budoucnosti bydleni, na néZ bude v odpovidajicich
proporcich navazovat obCanskd vybavenost, vyroba a sklady a ostatni urbanistické funkce
sidla. Do ploch bydleni je moZno integrovat obanskou vybavenost. Ob&anskou vybavenost,
drobnou vyrobu, zemédélskou vyrobu a rekreaci je mozno integrovat do ploch smiSenych
obytnych vesnickych.

NavrZzeny budouci rozvoj feSeného sidla spocivajici v ndvrhu ploch pro rozvoj bydleni
individudlniho, bydleni hromadného, smiSené plochy v centrdlni z6né, smiSenych ploch
obytnych vesnickych, ploch vetfejné vybavenosti a komercnich zafizeni, ploch pro vefejné
pohfebisté a souvisejici sluzby, plochy pro rozhlednu, ploch pro télovychovu a sport, ploch
pro silniéni dopravu a dopravni infrastrukturu, ploch pro vodni hospodafstvi, ploch vetejnych
prostranstvi s pfevahou zpevnéné plochy, ploch vetejnych prostranstvi s ptevahou nezpevnéné
plochy, vodnich ploch, ploch krajinné zelené¢ a ploch piirodnich zohlediiuje historickym
vyvojem dany pudorys obce. Jsou navrZzeny takové podminky pro rozvoj jednotlivych
urbanistickych funkci sidla, aby byl zajistén vSestranné udrzitelny rozvoj a prosperita.

Nebyly vymezeny zastavitelné plochy pro rekreaci, plochy vyroby a plochy zemédélské.
Rekreaci umoZziiuji plochy smiSené obytné vesnické. Plochy vyroby a skladovini vymezené ve
stavajicim tizemnim planu byly stabilizovény i v novém tizemnim pldnu. Jako plocha vyroby a
skladovani byl pojednédn aredl farmy na zacatku tddoli Dinotice, coZ umoZiiuje umistit zde
stavby, zafizen{ a jina opatfeni pro vyrobu, skladovani a zemedé&lstvi.

Zelezni¢ni trat’ Vsetin - Velké Karlovice je ndvrhem tizemniho pldnu respektovana tim, Ze
nejsou v plode Zelezniéni trati navrZeny Z4dné rozvojové plochy. ReSenym tizemim prochézi
silnice 2. tiidy - 11/487 a silnice III. tiidy - I{1/4878, 111/4878a a III/4877. Jsou tizemnim
planem ponechany ve stdvajicich trasich s odstranénim zdvad - zkvalitnéni povrchu, zlepSeni
rozhledovych pomért na kiiZovatkdch s mistnimi komunikacemi, zlepSeni tpravy profilu
komunikace, zfizeni chodnikli apod. Navrzené feSeni respektuje stdvajici sit mistnich
komunikaci a rozSifuje ji o nové trasy, které umozni pfistup k nov€ navrZzenym plochdm. Ve
vychodni ¢asti feSeného uzemi je navrZena cyklostezka propojujici feSenou obec se sousednim
méstysem Novy Hrozenkov.

Uplatnénd podminka je stanovena pro ochranu zdravi obyvatel obytné zdstavby, situované v
navaznosti na plochy pro primyslovou vyrobu a sklady ¢i plochy vyroby a skladovani, pted
nepiiznivymi u¢inky hluku a opird se o pozadavky § 30 odst. 1 zdkona ¢. 258/2000 Sb., o




ochran¢ vefejného zdravi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjSich
predpisti, a navazujiciho pravniho piedpisu, tj. nafizeni vlady CR &. 148/2006 Sb., o ochrané
zdravi pfed nepfiznivymi ti¢inky hluku a vibraci. Navrh zmény dzemniho pldnu Halenkov neni
pfi respektovani uplatnéné podminky v rozporu s poZadavky zdkona ¢. 258/2000 Sb., o
ochran¢ vefejného zdravi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjSich
predpist.

Na zéklad€ vyzvy porizovatele ze dne 3.8.2011 bylo stanovisko ze dne 13.4.2011 doplnéno:
Stanovisko nahrazuje stanovisko k téZe véci vydané dne 13. 4. 2011 pod ¢.j.: KHSZL
03535/2011, kdyz o opravé tohoto stanoviska bylo rozhodnuto usnesenim ze dne 10. 8. 2011
¢.j.. KHSZL 15950/2011, které bylo poznamenédno do spisu, a nabylo pravni moci dne 10.
8.2011.

S ohledem na to, Ze pfipominky pro ndvrh novych ploch vyroby a skladovany byly jiz
zapracovany do zaddni izemniho pldnu Halenkov a v ndvrhu dzemniho pldnu Halenkov jsou
feSeny stdvajici plochy vyroby a skladovani, Krajskd hygienickd stanice Zlinského kraje se
sidlem ve Zlin¢ ptistoupila k vydani opraveného stanoviska, ve kterém je podminka, na kterou
se védze souhlasné stanovisko orgdnu ochrany vefejného zdravi k ndvrhu dzemniho planu
Halenkov, z divodu, které jsou uvedeny vyse, vypusténa, a které nahrazuje v celém rozsahu
stanovisko ze dne 13. 4. 2011 vydané pod ¢.j.: KHSZL 03535/2011.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy VIIL, Olomouc, stanovisko
ze dne 18.3.2011, doruceno dne 22.3.2011

Za statni spravu geologie v souladu s ustanovenim § 15 zdk. ¢. 44/1988 Sb., v platném znén{
(horni zadkon) sd€lujeme, Ze na pfedmétném k. 1. se nenachédzi vyhradni loZiska nerostnych
surovin, na kterd by se z horntho zdkona vztahovala dzemni ochrana vyplyvajici ze
stanoveného CHLU. K projedndvanému ndvrhu UP neméme piipominky.

Za usek ochrany ZPF sdélujeme, Ze pfisluSnym dotéenym orgdnem na tomto tseku Zivotného
prostiedi je organ ochrany ZPF KU. Pro tplnost viak upozoriiujeme, Ze pokud je pfedmétem
feSeni pozadavek na zménu funkéniho vyuziti na lokalit¢ o vyméfe nad 10 ha, je tfeba
postupovat dle &l IL odst. 1 Metodického pokynu MZP CR OOLP/1067/96. V plném rozsahu
pfitom plati povinnosti pofizovatelt a projektanti UPD, které jsou jim stanoveny § 5 odst. 1
zdkona o ochrané ZPF.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Sprava CHKO Beskydy Roznov pod Radhostém — stanovisko ze dne 19.5.2011, doru¢eno
dne 23.5.2011

Sprava Chranéné krajinné oblasti Beskydy (déle jen ,,Sprava CHKO Beskydy*), jako orgin
statni spravy ochrany pfirody a krajiny pfisluSny podle ustanoveni § 78 odst. 1 zdkona €.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich ptedpisi (déle jen ,,zdkon*)
vydava v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 pism. g) zdkona stanovisko k navrhu tizemniho
plénu Halenkov.

Po podrobném prostudovéani ndvrhu dzemniho planu je potieba konstatovat, Ze ndvrh je silné
pfedimenzovany a zdivodnéni celkové navrzené plochy zastavitelnych lokalit neodpovidd
demografickému vyhledu obce. V rdmci naturového hodnoceni (soucdst SEA) dosli
hodnotitelé k zavéru, Ze predlozeny ndvrh UP mé potencidlni negativni vliv na soustavu
Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni Vsacko. Takovyto navrh tedy neni mozZné
odsouhlasit a je potfeba vypracovat variantni feSeni bez negativniho vlivu, pfipadné lze
schvdlit variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem (to pouze z naléhavych divodi
ptevazujiciho vefejného zdjmu a az po uloZeni a zajiSténi kompenzacnich opatieni) - viz §45i
odst. 9 zdkona.

Vyhodnoceni: bylo predmétem tiprav ndvrhu a posouzeni

Rada navrZenych lokalit je dale v rozporu s dal§imi ustanovenimi zakona, zajistujici ochranu
ptirody a krajiny na narodn{ trovni - napt. zvlasté chranéné druhy rostlin a Zivocichti, ochrana
krajinného razu, zdkladni ochranné podminky CHKO.




Sprava CHKO Beskydy proto vyhodnotila vSechny navrzené plochy a vysledky shrnula do
nésledujiciho piehledu pripominek:

Plocha 101. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 103. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 116. Plocha feena souhlasem ve zméné ¢.11 UP Halenkov. Na &sti lokalité zjistén
vyskyt populace zvlast¢ chranénych druhti Zivocichti - konflikt s § 50 zdkona 114/92.
Vzhledem k velikosti navrhované plochy je navrZeno v nadvrhu zaddni nového tzemniho planu
na lokalitu zpracovat dzemni studii. U studie poZadujeme, aby byla zachovdna stdvajici
prostupnost krajiny (nezastavénost) napii¢ tidolim a soustiedéni zdstavby spiSe v okrajovych
¢astech a v jizni ¢asti plochy. Souhlas za podminky odsouhlaseni izemni studie.
Vyhodnoceni: viz vyhodnoceni doplnéného stanoviska

Plocha 118. Plocha feena z &asti souhlasem ve zméné &.2 UP Halenkov. Na zbylé navrZzené
plose nelze navrh odsouhlasit. Vyskyt bohaté populace zvlaste¢ chranénych druhil rostlin -
konflikt s § 49 zdkona 114/92. Souhlas na redukované plose dle mapového zakresu.
Vyhodnoceni: redukce plochy byla respektovdna pri tipravé ndvrhu

Plochy 119, 120, 121, 125, 126, 127, 136, 137, 142, 143, 144. Zamérem nejsou dotceny z4jmy
ochrany piirody a krajiny. Souhlas.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 145. Caste¢ny zdsah do naturového biotopu L 2.2, T 1.1 - pfedmét ochrany EVL
Beskydy. Z piedlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo
doporuceno individudlni posouzeni lokality. Nezddouci rozsahlé zahuStovani mezi stdvajici
rozptylenou zastavbou. Konflikt s § 12 krajinny raz. Souhlas na redukované ploSe (feSen jiz
ve zmeéne UP €. 13 a 15).

Vyhodnoceni: redukce plochy byla respektovdna pri iiprave ndvrhu

Plocha 149. Vyskyt bohaté populace zvlasté chranénych druht rostlin a Zivocichi - konflikt s
§ 49 a 50 zdkona 114/92.Rozsdhly podmaceny pozemek sevieny mezi potokem a lesem v
zavéru udoli s okolni sporadickou rozptylenou zdstavbou nevhodny svym umisténim k
zastavb€ - ochrana krajinného razu § 12. II. zéna CHKO Beskydy neni dle Planu péce o
CHKO Beskydy uréena svym piirodé blizkym charakterem k z4stavbé rodinnymi domy ani
usedlostmi. Velmi negativni vliv v naturovém hodnoceni na celistvost EVL a ptaci oblasti.
Nesoubhlas.

Vyhodnoceni: plocha byla vypusténa pri iipravé ndvrhu

Plocha 152. Z hlediska zachovéni krajinného rdzu § 12 moZna zistavba rodinnym domem v
proporcich stdvajici zdstavby v blizkosti ptijezdové komunikace (konzultovdno pfi mistnim
Setfeni s investorem).Souhlas.

Plocha 154. Zdmérem nejsou dotéeny zdjmy ochrany piirody a krajiny. ReSeno ve zméné &.9.
Souhlas.

Plocha 155. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 156. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 157. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 159. Zamérem nejsou dotceny zdjmy ochrany piirody a krajiny. V lokalité ve zmé&né
¢.15 feSeno umisténi sklipku u rodinného domu. Souhlas.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 160. Zasah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Z
predlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo doporudeno
individudlni posouzeni lokality. Vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocichi - konflikt s § 50
zakonal 14/92 Sb. Nezadouci rozsdhlé zahuStovani mezi stavajici rozptylenou
zéstavbou..Konflikt s § 12 krajinny rdz.Uzemi bylo fe§eno spoleénym jedninim a zdpisem s




obci Halenkov a umisténim 1 RD ve zméné ¢.7 bez dalSich pozadavkli na zahustovani{ lokality
zastavbou.Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plocha byla pFi iipravé ndvrhu po spolecném jedndni vypusténa. Cdst plochy
byla na zdkladé ndvrhu rozhodnuti o namitkdch, vymezena jako zastavitelnd plocha SO.3 192.

Plocha 161. Vyskyt zvlasté chranénych druhi rostlin - konflikt s § 49 zdkona 114/92. Z
hlediska krajinného rdzu §12 esteticky pozitivné vnimany pohled na zachovaly soubor staveb
"U Strbackid" by byl narusen navrzenym zastavénim. Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plocha byla vypusténa pri vipravé ndvrhu

Plocha 162. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 163. Vyskyt zvlasté chranénych druhi rostlin v ¢asti plochy - konflikt s § 49 zdkona
114/92. V rdmci zmény €.14 UP Halenkov byla plocha redukovdna mimo tizemi chranénych
druhti. Souhlas na redukované plose.

Vyhodnoceni: redukce plochy byla respektovdna pri tipravé ndvrhu

Plocha 164. Zamérem nejsou dotceny zdjmy ochrany pfirody a krajiny. Lokalita je navrZena k
zastavbeé ve zméné €.11 plvodniho izemniho planu. Souhlas.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 165. Podstatny (velmi negativni) zdsah dle naturového hodnoceni do naturového
biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. V naturovém hodnoceni posouzeno jako
narus$eni celistvosti EVL a Ptac¢i oblasti Horni Vsacko. NeZadouci rozsahlé zahustovani mezi
stavajici rozptylenou zdstavbou v zdvéru udoli. Konflikt s § 12 krajinny raz. Vyskyt zvlasté
chranénych druhti rostlin a Zivocichli - konflikt s ! 49, 50 zakona ¢.11/92. Jako botanicky
hodnotn4 je plocha evidovéana i ve stdvajicim tizemnim pldnu. Nesouhlas.

Plocha 166. Zasah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Nezadouci
rozsahlé zahustovani mezi stavajici rozptylenou zdstavbou v zavéru udoli. Konflikt s § 12
krajinny rdz.Vyskyt zvlasté chranénych druhi Zivocichii - konflikt s § 50 zakona 114/92.
Nesoubhlas.

Plocha 167. Podstatny zdsah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Z
predloZeného vyhodnoceni vliva UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo navrzeno vyloudeni
lokality k zastavbé. Nezddouci rozsahlé zahustovani mezi stavajici rozptylenou zastavbou v
zavéru ddoli. Konflikt s § 12 krajinny rdz.Vyskyt zvlasté chranénych druht rostlin - konflikt s
§ 49 zdkona 114/92. Jako botanicky hodnotnd je plocha evidovédna i ve stavajicim tizemnim
planu. Nesouhlas.

Plocha 168. Nezddouci zahus$tovani zdstavbou v zdvéru udoli. SvaZzity pozemek u lesa.
Konflikt s § 12 krajinny rdz a s § 26 (umisténi stavby by vyzadovalo velké terénni dpravy a ty
jsou ve II. zoné CHKO, kam je zdmér situovan, zakdzany). Z predloZeného vyhodnoceni vlivu
UP Halenkov na Zivotni prostfedi bylo navrZeno vyloudeni lokality k zastavbé. Vyskyt zvI4ste
chranénych druhti rostlin - konflikt s § 49 zakona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 169. Zasah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Nezadouci
zahustovani v zavéru ddoli. Konflikt s § 12 krajinny raz.Vyskyt zvlasté¢ chranénych druht
rostlin -konflikt s § 49 a ZivoCichu § 50 zakona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 170. NeZadouci zahustovani zdstavbou v zdvéru udoli u stavajiciho rodinného domu.
Misto je typické rozvolnénou zastavbou jednotlivych rodinnych domt. Pohledové exponované
misto v misté rozdvojeni tidolni komunikace. Konflikt s § 12 krajinny raz. Nesouhlas.

Plocha 171. NeZadouci zahu$tovani v zavéru ddoli ve II. z6né CHKO. Misto je typické
rozvolnénou zéstavbou jednotlivych rodinnych domi. Konflikt s § 12 krajinny raz. Vyskyt
zvlasté chranénych druht Zivocicht - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Na ¢asti pozemku bylo v
roce 2010 provedeno ochrandiské opatfeni ze stitnich dotaci - tin pro obojZivelniky.
Nesoubhlas.

Plocha 172. Nezadouci zahustovani v zavéru ddoli. Konflikt s § 12 krajinny rdz. Nevhodny
zvlnény terén v blizkosti vodniho toku k zaloZeni stavby, konflikt s § 26 zdkona 114/92




(umisténi stavby by vyZadovalo velké terénni ipravy a zménu vodniho reZimu a ty jsou ve II.
z6né¢ CHKO, kam je zamér situovan, zakazany). Vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocicht -
konflikt s § 50 zakona 114/92. Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plochy byly vypustény pri viprave ndvrhu

Plocha 173. Na casti plochy vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocichu - konflikt s § 50
zakona 114/92. Souhlas na redukované plose.
Vyhodnoceni: viz vyhodnoceni doplnéného stanoviska

Plocha 174. Zasah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Z
predlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo doporuéeno
individudlni posouzeni lokality. Plochu k zastavéni tvoii krajindfsky hodnotnd mimolesni
zelen tvofend ovocnym sadem, dotvaii pestrou mozaiku s okolnim prostfedim - ochrana podle
§ 12. Ndvaznost na ptivodni a dzemn¢ stabilizovany soubor staveb bez potencidlu k dal§imu
rozvoji v zavéru udoli BreZita. Konflikt s § 12 krajinny raz. Nesouhlas.

Plocha 176. Nevhodné navrzena zastavba do volného krajinného prostoru k umisténi dalsiho
rodinného domu u stavajiciho objektu. Misto je typické rozvolnénou zdstavbou jednotlivych
Konflikt s § 12. Z predloZeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostfedi bylo
doporuceno individudlni posouzeni lokality. Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plochy byly vypustény pri viprave ndvrhu

Plocha 175. Na misté plochy evidovany ptuvodni sklipek. Plocha byla fesena ve zméné ¢.15.
Souhlas.

Plocha 177. Naturovy biotop T1.1- ptedmét ochrany EVL Beskydy. V naturovém hodnoceni
posouzeno - nema potenciondlni vliv. Souhlas.

Plocha 178. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 179. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 180. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 181. Evidovan vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocichii - konflikt s § 50 zdkona
114/92. Plocha byla fesena ve zméné ¢.13 izemniho planu. Z ptedloZeného vyhodnoceni vlivu
UP Halenkov na Zivotni prostfedi bylo doporu¢eno individudlni posouzeni lokality.
Nesoubhlas.

Plocha 182. Soucést dilezitého migracniho koridoru velkych Selem, které jsou predmétem
ochrany EVL Beskydy dle § 45 c). Z hlediska zachovéni krajinného rdzu § 12 se jednd o
zfetelnou nezastavénou proluku, kterd svym prostorem opticky oddéluje obec Huslenky od
Halenkova. Z piedloZeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostfedi bylo
doporuceno individudlni posouzeni lokality. Nesouhlas.

Plocha 183. Sou¢ést migra¢niho koridoru velkych Selem, které jsou pfedmétem ochrany EVL
Beskydy § 45 c). Z hlediska zachovéni krajinného rdzu se jednd o zietelnou nezastavénou
proluku, kterd svym prostorem opticky odd€luje obec Huslenky od Halenkova.Evidovan
vyskyt zvlaste chranénych druht Zivocicht - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Nesouhlas.
Plocha 184. Sou¢ést migra¢niho koridoru velkych Selem, které jsou pfedmétem ochrany EVL
Beskydy dle § 45 c). Z hlediska zachovani krajinného razu se jednd o zfetelnou nezastavénou
proluku, kterd svym prostorem opticky oddéluje obec Huslenky od Halenkovd. Z
predlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo doporuéeno
individudlni posouzeni lokality. Nesouhlas.

Plocha 188. Lokalita feSena nesouhlasem ve zméné &. 13 UP. Velmi svazity tizky pozemek
mezi potokem a lesem. Konflikt s § 26 (umisténi stavby by vyZadovalo velké terénni upravy a
zménu vodniho reZimu a ty jsou ve II. z6né¢ CHKO, kam je zamé&r situovén, zakazany). Z
predlozeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo navrzeno vyloudeni
lokality k zastavb¢. Nesouhlas.

Plocha 189. Naturovy biotop T1.1- pfedmét ochrany EVL Beskydy. Vyskyt zvlasté
chranénych druhli rostlin, konflikt s §49 ziakona. Konflikt s § 26 (umisténi stavby by




vyzadovalo velké terénni tpravy a ty jsou ve II. zoné CHKO, kam je zamér situovdn,
zakdzany). Krajinafsky hodnotnd mimolesni zelefi tvofend ovocnym sadem dotvaii pestrou
mozaiku s okolnim prostiedim - ochrana podle § 12. Z ptedlozeného vyhodnoceni vlivu UP
Halenkov na Zivotni prostedi bylo navrZeno vylouceni lokality k zastavb&. Nesouhlas.

Plocha 190. Névrh pfedstavuje podstatny zdsah do naturového biotopu T 1.1- pfedmét ochrany
EVL Beskydy. Z predloZeného vyhodnoceni vlivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo
navrzeno vylouceni lokality k zastavbé. Nezddouci rozsdhlé zahuStovani vystavby mezi
stavajici rozptylenou zastavbou v zdvéru udoli. Konflikt s § 12 krajinny rdz. Vyskyt zvlasté
chranénych druhi rostlin a Zivocicht - konflikt s § 49, § 50 zdkona 114/92. Lokalita byla
feSena nesouhlasem ve zméné ¢.14. Nesouhlas.

Plocha 268. Konflikt s § 26 odst.2,pism.a) - zdkaz umist'ovani a povolovani novych staveb a
pism.b) -zména vyuziti dzemi v 1.z6né¢ CHKO Beskydy, ve které se dotéeny pozemek nachazi.
Je soucésti klidové zény v Ptaci oblasti Horni Vsacko JjelikoZ se zdmér nachdzi mimo
stavajici turistické trasy v izemi s vyskytem zvIast€ chranénych druht Zivocichi - konflikt s §
50 zakona 114/92 (vyskyt zvlasté chranénych druht Zivocichl) a s § 45g (realizaci stavby
rozhledny by doslo k soustavnému a dlouhodobému vyrusovani druhii k jejichZ ochrang je
uzemi urceno). Konflikt se zmé&nou krajinného razu § 12 v okoli mista stavby. Nesouhlas.
Vyhodnoceni: plochy byly vypustény pri viprave ndvrhu

Plocha 186. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 187. Zamér jiz feSen ve zméné &. 15 UP - fedeno redukei ptivodné navrzené plochy s
vyskytem zvlasté chranénych druht rostlin (konflikt s § 49 zdkona 114/92 Sb). PredloZeny
zameér je jiz v bezproblémové ¢asti lokality. Souhlas.

Plocha 199. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 265. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 267. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 281. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 282. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 283. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 284. Navrzenou vystavbou pfibliZovaciho vleku v centru obce nejsou dotéeny zajmy
ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 285. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 296. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 301. Cast cyklostezky Bedva. Zémérem nejsou dotéeny zdjmy ochrany piirody a
krajiny. Souhlas.

Plocha 302. Cast cyklostezky Beéva. Zamérem nejsou dotéeny zdjmy ochrany pifrody a
krajiny. Souhlas.

Plocha 303. Cast cyklostezky Bedva. Zémérem nejsou dotéeny zdjmy ochrany piirody a
krajiny. Souhlas.

Plocha 315. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 332. Konflikt s § 26 (umisténi stavby by vyzadovalo velké terénni dpravy a zménu
vodniho reZimu a ty jsou ve II. z6n&¢ CHKO, kam je zdmér situovdn, zakdzany). Vyskyt zvIasté
chranénych druhti Zivocicht - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 333. Zasah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny) - pfedmét ochrany EVL
Beskydy. Konflikt s § 26 (umisténi stavby by vyZadovalo velké terénni dpravy a ty jsou ve Il
z6n¢ CHKO kam je zdmér situovéan zakdzany). Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plocha byla vypusténa pri vipravé ndvrhu

Plocha 337. Jedna se o feSeni pifjezdové komunikace k zamitlé lokalit€ ¢.184 po stdvajici
nezpevnéné komunikaci. Bez umisténi nemovitosti nemd budovéani cesty vyznam. Samotnd
cesty vSak neni v konfliktu se zdkonem chranénymi zdjmy. Souhlas.
Plocha 338. Jedna se o feSeni piijezdové komunikace k zamitlé lokalité ¢.182 po stdvajici
nezpevnéné komunikaci. Bez umisténi nemovitosti nemd budovéani cesty vyznam. Samotnd
cesty vSak neni v konfliktu se zdkonem chranénymi z4jmy. Souhlas.




Plocha 339. Zamérem nejsou doteny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 351. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plochy 385, 386, 387, 388, 389, 390, 391, 392, 393, 394, 395, 396, 397, 398, 399. Z hlediska
rozsahu zdméru je nutno navrhnout feSeni piirod¢ blizkym zptisobem (napf. zemni valy,
nikoliv zidky) aby nebyla naruSena migracni prichodnost v krajin€ pro volné Zijici Zivocichy v
souladu s § 5 vcetné zdkonem chranénych druht - v souladu s § 50 zdkona 114/92 Sb., a
zajiSténa ochrana krajinného rdzu dle §12 (napf. proti rozséhlé liniové stavbé nevhodného
technického feSeni v blizkosti feky Becvy, kterd je vnimdna v mist€ jako dominantni piirodni
liniovy prvk v krajing). ReSeni maximaln& odsadit od stévajiciho biehové porostu, aby nebyla
narusena funkce biokoridoru Becvy - § 4 odst.1 a zaroven biotopu zvlasté chranénych druhti
Zivocichi. Souhlas.

Plocha 401. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 416. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Plocha 417. Zamérem nejsou dotéeny zajmy ochrany piirody a krajiny. Souhlas.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Plocha 463. Z4sah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny) - pfedmét ochrany EVL
Beskydy, v naturovém hodnoceni posouzeny jako potenciondlné negativni vliv podminény
dal$imi okolnostmi. Konflikt s § 12 - zména krajinného rdzu (zména piirodni charakteristiky
uzemi) a s § 26 odst.2 pism.a),b),c), jelikoz se zimér nachdzi v 1.z6né¢ CHKO Beskydy kde je
zakaz umistovani a povolovani novych staveb, povolovat a ménit vyuziti izemi, ménit plochy
kultur a odst.3,pism.a) provddét terénni price znacného rozsahu, zména vodniho. Vyskyt
zv14sté chranénych druhti Zivocichi - konflikt s § 50 zakona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 464. Z4sah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny) - pfedmét ochrany EVL
Beskydy, v naturovém hodnoceni posouzeny jako potenciondlné negativni vliv podminény
dal§imi okolnostmi. Konflikt s § 26 odst.3 pism.a), jelikoZ je zdmér ve Il.zéné¢ CHKO
Beskydy kde je zakdzdno provadét terénni prace znacného rozsahu a ménit vodni reZim.
Vyskyt zvlasté chranénych druht Zivocichi -konflikt s § 50 zdkona 114/92. Nesouhlas.
Plocha 465. Zasah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny), L 2.2 (Udolni jasano-
olSové luhy) -pfedmét ochrany EVL Beskydy, v naturovém hodnoceni posouzeny jako
potenciondlné negativni vliv podminény dal§imi okolnostmi. Konflikt s § 26 odst.3 pism.a)
jelikoz je zamér ve I1.z6né¢ CHKO Beskydy kde je zakdzano provadét terénni prace zna¢ného
rozsahu a ménit vodni rezim. Vyskyt zvlasté¢ chranénych druhd Zivocichl - konflikt s § 50
zdkona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 467. Navrh vodni plochy zasahuje do toku - konflikt s § 2,0dst.2,pism 1) - zajiSténi
udrZeni pfirozenych podminek pro Zivot vodnich a moktfadnich ekosystémil pfi zachovani
ptirozeného charakteru a pifirodé blizkého vzhledu vodnich tokl a ploch a mokfadi. Vyskyt
zvlasté chranénych druhti Zivocichi - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Nesouhlas.

Plocha 469. Zasah do naturového biotopu L 5.1 (Kvétnaté buciny) - pfedmét ochrany EVL
Beskydy.

Konflikt s § 12 zména krajinného rdzu (zména piirodni charakteristiky tizemi) a s § 26 odst.3
pism.a)

jelikoz je zamér ve I1.zéné¢ CHKO Beskydy kde je zakdzano provadét terénni prace zna¢ného
rozsahu a ménit vodni reZim.NaruSeni chodu splavenin, omezeni pfirozeného vyvoje toku -
konflikt s §2,0dst.2,pism i. Nesouhlas.

Plocha 470. Zamér zasahuje do toku a moktadni plochy - ochrana pfirozeného vyvoje toku -
konflikt s §2,o0dst.2,pism i). Zasah do naturového biotopu L2.2, K2 pfedmét ochrany EVL
Beskydy. Nesouhlas.

Vyhodnoceni: plochy byly vypustény pri iipravé ndvrhu

Navrzeny USES (viz plochy 601, 602, 419, 603, 604, 605, 606, 607, 608, 609, 610,611, 612,
613, 614, 615, 616, 617, 618, 619, 620, 621, 701, 702, 703, 704, 705, 706, 707, 708, 709, 710)
je v ndvrhu dzemniho planu zpracovan nedostate¢né a kuse, Sprava CHKO Beskydy s takto
zpracovanym ndavrhem nesouhlas{ a poZaduje jeho dopracovani.

v s

Névrh UP kap.5.2 jen sumérné uvadi plo§nou vyméru jednotlivych prvkil oznadenych. Dile se




jen vénuje nové navrZzenym plochdm USES, vétSinou pfimo navazujicim na stavajici prvky.
Chybi zdkladni popis charakterizujici vymezeni USES na daném katastru.

Odtivodnéni UP kap.1.2 resp. 3.6 je velmi stroze a nedostateénd zpracovano. Textovd a
tabulkova ¢ast by méla obsahovat zdkladni charakteristiku uzemi, seznam biogeografickych
jednotek, popis kostry ekologické stability, popis a zd@ivodnéni navrzeného vymezeni USES,
jeho koordinace s ostatnimi zdjmy v Uzemi, ndvaznosti na vyssi hierarchickou troven a na
sousedici tzemi, vyhodnoceni funk¢nosti stdvajicich prvka apod. V tabulkidch se vyjadiuji
zakladni charakteristiky existujicich nebo navrhovanych biocenter a biokoridort (¢islo, nazev,
katastralni ptislusnost, biogeograficky vyznam, geobiocenologickd charakteristika, souc¢asny
stav, cilovy stav a vyméra, typ cilového spolecenstva, doporuceni naslednych opatteni).

U jednotlivych prvki USES (biocenter) na lesnich pozemcich je nutné jejich stabilizace na
trvalém rozdéleni lesa a nikoliv na hranice parcel jak je tomu zde - LBC 98, 97, 96, 95,
78,79,80,81,82,83. Takto vylisené prvky USES se stdvaji v praxi zcela neuchopitelné a v
terénu jsou jejich hranice zcela nejednoznacné. Také chybi odGvodnéni, pro¢ byla LBC
umisténa prav€é zde - mnohdy jsou soucdsti velmi mladé porosty s vysokym podilem
stanovistn€ neptivodniho smrku.

RBC Céb - zcela nepiesnd hranice v jihozdpadni ¢asti. Vychodni hranice ve stfedni ¢asti
naru$end navrZzenou nadrzi.

Nedodrzeni minimdlnich prostorovych a funkénich parametri USES (zejména Sife
biokoridort, délka moZného preruseni). Pfi stfetu se zdstavbou je potfeba hledat feSeni mozné
zmény trasy -z divodu zajiSténi funkcnosti biokoridoru (napf. LBK 84, LBK 59, LBK 11)

Do lokdlnitho biokoridoru Vsetinskd Becva zahrnout v maximdlni moZzné mife stivajici
biehové porosty a dal§i vhodné nezastavéné plochy

Obecné pripominky:

Nesouhlasime se zptisobem ptevzeti jednotlivych (Casto velmi rozsdhlych) hranice soucasné
zastavéného tzemi obce dle zdk. 334/92 Sb. z puvodniho uzemniho plinu do nového
uzemniho planu, kde je izemi jednotné vyznaceno jako plocha obytnd. Jsou to jednak plochy,
které piimo souvisi s funkci bydleni a jsou zpravidla umistény na stejné parcele a vétSinou
oplocené (rodinné domy, hospodatské objekty, sklepy, zahradky, gardze, venkovni posezeni),
kde je takovéto zatfazeni naprosto relevantni. Zaroveini se ale do ploch obytnych dostaly také
pozemky, které s funkci bydleni pfimo nesouvisi a jsou evidovdny napf. jako botanicky a
zoologicky hodnotné lokality. Z hlediska krajindiského se jedna Casto o liniovou a solitérni
zelen, sady, pole, zahrady, remizky, mokfadni plochy a proluky mezi stavajici rozptylenou
zastavbou. Tyto slozky dotvéii pestrou mozaiku krajinnych prvki urcitého mista ¢i oblasti.
Cilem orgdnu ochrany piirody a krajiny, ktery mu uklad4 zakon je zachovéani harmonického
vzhledu krajiny pro budouci generace a ne jeji ploSné zastavéni. Timto zpisobem doSlo k
velmi vyraznému navy3eni plochy obytné oproti stavu v poslednim platném UP. Tato zména
také nebyla vyhodnocena ve zdtvodnéni UP, hodnoceni Nétury 2000 ani hodnoceni SEA.

Pfi posuzovani stavebnich zdmért je nutno brat také ohled na volné Zijici Zivocichy. Krajina
pro n¢ musi zistat prichodnd a nesmi vzniknout migra¢ni bariéry, napt. v disledku souvislé
zastavby kolem komunikaci. Proto je nutno pfedem pocitat s t€mito naroky ochrany piirody a
zachovat mezi zastavbou pruhy nezastavéného tzemi (migracni koridory), alespont nékolik
desitek metra Siroké v¢. zachovani minimélnich odstupnych vzdéalenosti od vodnich toki (cca
20m), kudy by mohli pfechédzet drobni i vétsi obratlovci. Z uvedenych diivodd je nutné tyto
lokality zachovat v pfirodni podob& (napi.louka, sad), bez zdstavby a bez oplocovéini. Obecné
plati - ¢im vySe do udoli - tim by méla klesat hustota zastavby a naopak pfevaZovat funkce
piirodni.

Upozoriiujeme na ,,pfedimenzovanost’ pozadavkid na nové zastavitelné plochy i vzhledem k
vySe uvedeném pifipominkdm. Vzhledem k § 55 ods.3) stavebniho zikona bude velmi
problematické po schvdleni nového uzemniho planu Halenkov uspokojit piipadné nové
poZzadavky obcanll na zménu tzemniho pldnu, jelikoZ bude nutno prokdzat nemoZnost vyuZiti
jiZ vymezenych zastavitelnych ploch.

PoZadujeme tudiz pfepracovani ndvrhu tzemniho planu obce Halenkova, ktery bude
respektovat vySe uvedené pfipominky.

Vyhodnoceni: viz vyhodnoceni doplnéného stanoviska

Na zdklad€ vyzvy pofizovatele ze dne 3.8.2011 bylo stanovisko ze dne 19.5.2011 doplnéng




stanoviskem ze dne 9.8.2011

Sprava CHKO Beskydy jako organ statni spravy ochrany piirody a krajiny piislusny podle
ustanoveni § 78 odst. 1 zdkona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v platném
znéni (dale jen ,,zdkon"), vydava v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 pism. g) zdkona na
zékladé vyzvy o doplnéni stanoviska k ndvrhu Uzemniho pldnu obce Halenkov , zpracované
Ing.arch. Ivo Motlem, Vranovska 102, Brno toto stanovisko - doplnéni:

* Plocha 116 - Na casti lokalité zjiStén vyskyt populace zvlasté chranénych druhi
Zivocicht - konflikt s § 50 zdkona 114/92. Vzhledem k velikosti navrhované plochy je
navrzeno v ndvrhu nového tzemniho pldnu na lokalitu zpracovat tizemni studii. U
studie pozadujeme, aby byla zachovana stdvajici prostupnost krajiny (nezastaveénost)
napfii¢ udolim a soustfedéni zdstavby spiSe v okrajovych ¢astech a v jiZni ¢asti plochy.
Souhlas se zapracovanim do UP. S ohledem na vyskyt chranénych druhd
(omezeni dana §50 zakona) doporucujeme pri schvalovani Gzemni studie
projednat tuto se Spravou CHKO Beskydy, tak aby se piredeslo komplikacim pri
umist'ovani staveb.

Vyhodnoceni: iizemni studie je tizemné pldnovacim podkladem. Projedndni zaddni ani
jeho schvdleni stavebni zdkon nevyZaduje. Projedndni tizemni studie s dotcenymi
orgdny stavebni zdkon neuklddd, ale ani jeho konzultace nevylucuje.

* Plocha 173 - Na ¢asti plochy vyskyt zvlasté chranénych druhti Zivocichti - konflikt s §
50 zdkona 114/92. Souhlas na redukované ploSe. Zbylou cast ZPF s vyskytem
chranénych druhii doporucujeme pievést napiiklad do plochy krajinné zelené.
Vyhodnoceni: redukce plochy byla respektovdna pri iiprave ndvrhu

* Naddle vidime jako velmi problematicky zptsob vymezeni (Casto velmi rozsdhlych)
hranic zastavéného tzemi z piivodniho tizemniho planu do nového uzemniho planu,
kde je tizemi jednotné€ vyznaceno jako plocha obytna. Timto zpiisobem doslo k velmi
vyraznému navyseni plochy obytné oproti skute¢nému stavu v tzemi. Tato zména
nebyla vyhodnocena ve zdivodnéni UP, hodnoceni Natury 2000 ani hodnoceni
SEA. Pozadujeme dopracovani uvedeného UP véetné vsech posouzeni ve shora
uvedenych piipadech.

Vyhodnoceni: poZadavky na prehodnoceni vymezeného zastavéného tizemi v souladu
se stavebnim zdkonem byly predmetem posouzeni pri tipravé ndvrhu. S odkazem na
rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne 30.6.2011, sp. Zn. Ao 4/2011-59 pojem
,zastavené vizemi“ je nesprdvné vyloZen, predpoklddd-li se automaticky, Ze na kaidém
pozemku, jenZ je zahrnut do zastavéného tizemi, miize byt realizovdna stavba.

Nejednd se tedy o ,,zastavitelné plochy*, které by podléhaly Naturovému hodnoceni
(Natura 2000) a Vyhodnoceni viivii na Zivotni prostredi (SEA).

« USES zpracovat v intencich §2 odst.2 vyhlasky 395/92Sb. - tzn. mj. tabulkovou a
popisnou ¢ast charakterizujici funkéni a prostorové ukazatele.

« U jednotlivjch prvki USES (biocenter) na lesnich pozemcich je nutnd jejich
stabilizace na trvalém rozdéleni lesa a nikoliv na hranice parcel jak je tomu zde -LBC
98, 97, 96, 95, 78,79,80,81,82,83. Takto vyliSené prvky USES se stavaji v praxi zcela
neuchopitelné a v terénu jsou jejich hranice zcela nejednoznacné. Také chybi
odtiivodnéni, pro¢ byla LBC umisténa pravé zde - mnohdy jsou soucasti velmi mladé
porosty s vysokym podilem stanovistné neptiivodniho smrku.

* RBC Céb - na zdklad€ nesouhlasu s navrZzenou vodni plochou 463 poZadujeme upravit
vychodni hranici biocentra k vodnimu toku Dinotice.

+  NedodrZeni minimélnich prostorovych a funkénich parametri USES (zejména ite
biokoridort, délka mozného preruseni). Pfi stfetu se zdstavbou je potieba hledat feseni
mozné zmeény trasy - z divodu zajisténi funkénosti biokoridoru (napt. LBK 84, LBK
59,LBK 11)

PoZadujeme dopracovdni ndvrhu tzemniho planu obce Halenkova, ktery bude
respektovat vySe uvedené piipominky.




Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri vipravé ndvrhu

Hasic¢sky zachranny sbor Zlinského kraje, izemni odbor Vsetin, koordinované stanovisko
ze dne 14.3.2011, doruceno dne 17.3.2011

Hasicsky zachranny sbor Zlinského kraje jako dotfeny orgdn stitni spravy na useku poZarni
ochrany a na dseku ochrany obyvatelstva ve smyslu ustanoveni § 26 odst. 2 pism. b) zdkona €.
133/1985 Sb., o pozarni ochrang, ve znéni pozdé€jSich predpist (dédle jen ,,zdkon o pozirni
ochran¢®), a v souladu s ustanovenim §10 odst. 6 zdkona ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném
zachranném systému a o zméné né€kterych zakont, ve znéni pozd&jsich predpist, posoudil v
souladu s ustanovenim § 31 odst. 1 pism. b) zdkona o poZirni ochran¢ uvedenou dokumentaci
a vydal souhlasné stanovisko s podminkami.

Na zdkladé provedeného posouzeni Hasi¢sky zdchranny sbor Zlinského kraje, oddéleni
prevence a pracovisté ochrany obyvatelstva a krizového fizeni, souhlasi s ndvrhem konceptu
uzemniho planu.

Na zdkladé vyzvy pofizovatele ze dne 3.8.2011 byl dotéeny organ vyzvén, aby ve stanovené
lhité odstranil nedostatky stanoviska. Vzhledem k tomu, Ze nedostatky stanoviska nebyly vel
stanovené 1huté odstranény, nebylo je mozné pro dopracovani navrhu vyuzit (§8 ve spojeni
§39 zdkona ¢.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

10.

Krajsky airad Zlinského kraje, Odbor izemniho planovani a stavebniho iadu, oddéleni
tzemniho planovani, stanovisko ze dne 27.10.2011, doru¢eno dne 31.10.2011

Stanovisko nadfizeného organu uzemniho pldnovani k navrhu Uzemniho planu Halenkov
Posouzeni
a) Zajisténi koordinace vyuZiti tizemi s ohledem na $irsi vizemni vztahy
Z hlediska SirSich vztaht je v dzemnim planu uvedeno, Ze feSen v koordinaci se sousednim
uzemim, ale vykres SirSich vztahii neni zakreslen na podkladé zasad tizemniho rozvoje.
Vyhodnoceni: poZadavky budou respektovdny pri vipravé ndvrhu

b) Soulad s politikou tizemniho rozvoje 5
Névrh UP neni v rozporu s Politikou tizemniho rozvoje Ceské republiky 2008, schvélenou dne
20.07.2009 usnesenim vlady €. 929.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

¢) Soulad s lizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem
Pro fe$ené tizemi vyplyvaji ze Zéasad tizemniho rozvoje Zlinského kraje (dile jen ZUR
ZK)poZadavky na respektovdni kritérii podminek pro rozhodovdni o zménidch v tzemi
vyplyvajici z vymezent:
- SOB 2 Beskydy - specifickd oblast republikového vyznamu - zapracovéno,
- PN 19 - Such4 vodni nddrZ Novy Hrozenkov - fesenim je jeji umisténi na sousednim k.u.,
- PU 08 - nadregiondlni biocentrum 102 -Makyta - zapracovéno,
- PU 19 - nadregionalni biokoridor 147 - Makyta - hranice CR - zapracovéno,
- PU 96 - regiondln{ biocentrum 345 - Cab - zapracovéno,
- PU 155 - regiondlni biokoridor 1573 - Lesti - Ratkov - Céab - zapracovano.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Vodni nadrz Halenkov - Uzem{ specidlnich z4jmil ze ZUR ZK - plocha vhodnd pro akumulaci
povrchovych vod - tizemni rezerva. Pfedpoklddané vypusténi tohoto zdméru pfi aktualizaci
nadfazené dokumentace je feSeno v izemnim planu zpisobem etapizace a piislusny vykres je
soucasti odivodnéni. To neni mozné povazovat za zpisob zapracovani odpovidajici
mozZnostem nového tzemniho pldnu. PoZadujeme doplnit izemni pldn o feSeni této Gzemni
rezervy vyplyvajici ze Zisad uzemniho rozvoje Zlinského kraje v souladu s piisluSnymi
pravnimi pfedpisy.

Vyhodnoceni: dne 24.1.2012 vznesl porizovatel na nadrizeny orgdn poZadavek ke konzultaci
tykajici se zapracovdni iizemni rezervy ze ZUR ZK do UP Halenkov. Rezervni plocha bude
zapracovdna pri uprave ndvrhu v souladu s odpovedi nadrizeného orgdnu ze dne 24.1.2012,
predanou porizovateli dne 26.1.2012 tj.:

Uzemni rezerva ze ZUR ZK je limitem vyuZiti vizemi pro navazujici dokumentaci tj. UP




Halenkov. Tento limit se zakresli do koordinacniho vykresu (pokud se neupravuje a prebird se
beze zmén), v grafice cdrkovaneé modrou barvou. Zakreslenim tizemni rezervy jako limitu
vyuZiti vizemi bude reSeno omezeni vystavby ve vyznacené ploSe do doby platnosti tizemni
rezervy v ZUR ZK. Po jejim zruseni tento limit prestane platit.

Dle aktualizace Zdsad iizemniho rozvoje Zlinského kraje nenf jiz zapotrebi iizemni rezervu pro
vodni nddr? Halenkov v ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov hdjit, byla z tohoto dokumentu jiZ
vypusténa.

C. Ostatni
Textovd cast navrhu
V predloZzené dokumentaci uzemniho planu byly zjiStény nepfesnosti, proto doporucujeme
pofizovateli, aby ji znovu piekontroloval a nechal projektantovi upravit a to napiiklad: textova
¢ast je soucdsti vyroku opatfeni obecné povahy musi obsahovat pouze popis toho, co
projektant navrhuje a co je pfedmétem schvalovani v dzemnim planu. Musi byt strucna,
jednoznaénd a musi obsahovat pouze konkrétni ndvrhy, jejichz schvéleni piislusi
zastupitelstvu, obsahuje pouze to, co projektant navrhuje a zastupitelstvo vydava.

Ostatni ¢asti, jako jsou popisy stdvajictho stavu, konstatovdni stabilizovani stavu ¢i popis

zpusobu vytvareni navrhu, patif do ¢asti odvodnéni.

V navrhu doporu¢ujeme upravit:

V textové Casti:

-v kap. 1 Vymezeni zastavéného uzemi - je tfeba ptfekontrolovat a sjednotit datum jeho

vymezeni, protoZe v grafické ¢asti je uvedeno datum odli$né.

- kap. 4. Koncepce vefejné infrastruktury vcéetné podminek pro jeji umistovani je
nezbytné doplnit o ndvrh technické infrastruktury - energetika - zdsobovani elektiinou a
plynem, odpadové hospodéistvi, vefejna prostranstvi.

- v kap. 6.2 Podminky pro vyuZiti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti - pouZziti podminek
vyuZiti, které nejsou definovany v provadécim piedpise ke stavebnimu zdkonu je tfeba fddné
odlvodnit. Stejné tak je tfeba odlvodnit pro¢ byly pouZity 3 podobné druhy ploch pro
vyrobu a skladovani, 3 druhy ploch smiSeného bydleni.

- Pojmy pouZité pfi vymezovéani funkénich ploch (kap. 6.2 Podminky pro vyuZiti ploch s
rozdilnym zplGsobem vyuziti), které nejsou definoviany ve stavebnim zdkoné ¢i jeho
provadécich predpisech vysvétlit, aby byl zajistén jejich jednozna¢ny vyklad bez moZnosti
rozdilnych interpretaci (napt. stavby a zafizeni pro podnikatelskou c¢innost nerusiciho a
neobtéZujictho charakteru v piipustném vyuZiti u ploch Bl, souvisejici provozni zafizeni a
stavbys,...) - nutno doplnit;

- V kap. 7) jsou uvedeny VPS a VPO s pravem vyvlastnéni i prdvem pfedkupnim. Vyhlaska €.
500/2006 Sb. o tzemné analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptisobu
evidence uzemné planovaci ¢innosti (dale jen vyhl4ska) v pfiloze ¢. 7 ma pro tato préva 2
kapitoly, proto je tfeba textovou ¢ast podle ni ¢lenit, jinak je chaotickd a nemd potfebnou
vypovidaci schopnost. Tabulka s obéma pravy patii jen na vykres. Kazdé VPS , VPO asanaci
¢i vefejnému prostranstvi je tfeba pfifadit oznaceni.

- Do kapitoly 8) patii seznam dalSich vefejné prospéSnych staveb a opatieni, pro které lze
uplatnit pfedkupni pravo dle ust. § 101 stavebniho zdkona a které nejsou uvedené v kapitole
7).

- U seznamu vefejné prospéSnych staveb a opatieni, pro které 1ze uplatnit ptedkupni pravo dle
ust. §101 stavebniho zdkona je nezbytné uvést, pro koho lze uplatnit toto pfedkupni pravo.
Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny p¥i tipravé ndvrhu

- v kap. 9. Vymezeni plochy, ve které bude uloZeno provéfeni zmény jejiho vyuZiti izemni
studii je stanovena povinnost zpracovani 3 tzemnich studii. Do doby pofizeni tizemnich
studii je pro urCené plochy znemoZnéno jejich navrzené vyuZiti, nelze v nich umistovat
stavby. Upozorfiujeme obec, Ze stanovenim povinnosti zpracovani tzemnich studii se
zastupitelstvo obce zavazuje k jejich financovéni.

Do této kapitoly patii pouze stanoveni doby poftizeni izemnich studii bez dalSich podminek.
Vyhodnoceni: obec se ztotoZnila s poZadavkem na zpracovdni 3 studii. Zdakladni podminky
reseni tizemnich studii byly doporuceny i MMR.




-V kap. 11 je feSena etapizaci plocha izemni rezervy pro vodni nddrZz Dinotice. Etapizace
stanovuje pofadi provadéni zmén v dzemi, nelze jejim prostfednictvim fesit to, Ze po vydani
aktualizovanych Zasad tizemniho rozvoje Zlinského kraje tam jiZ tento zdmér nebude.
Vyhodnoceni: dne 24.1.2012 vznesl porizovatel na nadrizeny orgdn poZadavek ke konzultaci
tykajici se zapracovdni vizemni rezervy ze ZUR ZK do UP Halenkov. Rezervni plocha bude
zapracovdna pri dprave ndvrhu v souladu s odpovedi nadrizeného orgdnu ze dne 24.1.2012,
predanou porizovateli dne 26.1.2012 tj.:

Uzemni rezerva ze ZUR ZK je limitem vyuZiti lizemi pro navazujici dokumentaci tj. UP
Halenkov. Tento limit se zakresli do koordinacniho vykresu (pokud se neupravuje a prebird
se beze zmen), v grafice cdrkované modrou barvou. Zakreslenim vizemni rezervy jako limitu
vyuZiti tizemi bude 7eSeno omezeni vystavby ve vyznacené ploSe do doby platnosti tizemni
rezervy v ZUR ZK. Po jejim zrueni tento limit prestane platit.

Dle aktualizace Zdsad vizemniho rozvoje Zlinského kraje neni jiZ zapotiebi lizemni rezervu
pro vodni nddr? Halenkov v ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov hdjit, byla z tohoto dokumentu
vypusténa.

-Vkap. 12 je uveden pocet stran navrhu i odivodnéni a uveden vycet vykresi ndvrhu i
odivodnéni. VyhlaSka urcuje v této kapitole uvést pocet listii izemniho planu (ndvrhu) a

pocet vykrest k nému piipojené grafické ¢asti.
Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri lipravé ndvrhu

Vnitini rozpornost ¢i nejednoznacnost izemniho planu mtize vést k jeho neptezkoumatelnosti
a tudiZ ke zruseni opatieni obecné povahy.
Vyhodnoceni: vzato na védomi

Grafickd cdst ndvrhu

- vykres Zakladniho c¢lenéni neobsahuje grafické zndzornéni ostatnich ndvrhovych
ploch. Znédzornéni navrhovych zastavitelnych ploch neni dle metodiky zlinského kraje.
Doporucujeme také doplnit na vykres zdznam o u€innosti.

- Hlavni vykres - neobsahuje tabulku ndvrhovych ploch. Kazda plocha pro bydleni musi
mit zajiStén piistup prostfednictvim plochy dopravy nebo plochy vetejného prostranstvi.

- vykres Vefejné prosp&€Snych staveb, opatfeni a asanaci neobsahuje tabulku dle
metodiky, chybi grafické zndzornéni VPS, VPO a vetejnych prostranstvi dle vzora.
Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri iipravé ndvrhu. Zdznamem o ucinnosti jsou
vykresy opatrovdny aZ po vyddni tizemniho pldnu.

Textovd cdst oditvodnéni

- v kap. 3. Komplexni zdtvodnéni prijatého feSeni... jsou nedostatecné¢ odivodnéné
jednotlivé kapitoly navrhu, odtivodnéni plochy pfestavby je nedostatecné, chybi odiivodnéni
vymezeni zastavéného tizemi; stanoveni podminek pro vyuziti ploch jinych neZz je stanoveno
ve vyhldSce, vymezeni ploch, ve kterych bude uloZeno provéfeni tzemni studii, vymezeni
vetejné prospéSnych staveb a opatfeni. Tato kapitola by méla , kopirovat" kapitoly ndvrhu a
veskeré ndvrhy a tvahy &i postupy projektanta pii projektovani ndvrhu UP zde musi byt
podrobné popsany. Uzemni plan bude vydan formou opatieni obecné povahy a ,kazdy" v
ném musi najit dostatecné odiivodnéni feSeni tizemniho planu jako celku. I nedostatecné
odlivodnéni ¢i nejednoznacnost tizemniho planu muzZe vést k jeho nepfezkoumatelnosti a
tudiZ ke zruSeni opatfeni obecné povahy.

Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri tipravé ndvrhu

Grafickd cdst oduvodnéni

- vykres §irSich vztaht zhotovit v méfitku 1 :100 000 a na podkladu Zasad izemniho rozvoje
Zlinského kraje,

- v koordina¢nim vykrese doplnit oznaeni sousednich katastrdlnich uzemi,

- vykres etapizace nefesi etapizaci tak, jak ji definuje stavebni zakon.
Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri iipravé ndvrhu




Doporucujeme pofizovateli a projektantovi pouZivat pfi své praci Vzory vykrest tizemniho
planu (NAVRHOVA CAST: Hlavni vykres, Vykres zékladniho &lenéni tizemi, Vykres vefejné
prosp&nych staveb a opatieni, CAST ODUVODNENI: Vykres zdboru zemédé&lského ptidniho
fondu a pozemki urcenych pro plnéni funkce lesa) pracovanych podle metodiky Zlinského
kraje Sjednoceni digitadlnitho zpracovani tzemniho planu 2007, které jsou k dispozici na
strankach Zlinského kraje (http://www.kr-
zlinskv.cz/docDetail.aspx?docid=70747 &doctvpe=ART &nid=2777&cpi=1).

Vyhodnoceni: poZadavky byly respektovdny pri tipravé ndvrhu

Podle ust. §51 odst. 3 stavebniho zdkona v ptipad€, Ze krajsky tfad upozorni ve stanovisku
o vydani tizemniho planu az na zéklad¢ potvrzeni krajského dfadu o odstranéni nedostatkd.
Vzhledem nedostatkiim uvedenym v bodé B. tohoto stanoviska, tedy nedostatkiim z hlediska
zajisténi koordinace vyuZzivani dzemi, zejména s ohledem na SirS{ izemni vztahy, souladu s
PUR CR 2008 a s ZUR ZK, pozadujeme pfed zahdjenim fizeni o tzemnim pldnu jejich
odstranéni a piedloZeni ndvrhu Uzemniho plinu Halenkov krajskému tiadu k posouzeni, zda
uvedené nedostatky byly odstranény. V zdvislosti na tpravé tzemniho plinu poZadujeme
upravit i zpravu o projednani zpracovanou pofizovatelem.

Napravu nedostatkli uvedenych v bodé C. tohoto stanoviska je moZzné za pouziti ust. §171
stavebniho zdkona krajskym ufadem jako orgianem tuzemniho planovéni rovnéZ dozorovat.
PoZadujeme, aby ve znovu predloZené dokumentaci byly odstranény i nedostatky z ¢asti C.
stanoviska.

Vyhodnoceni: upraveny ndvrh UP Halenkov byl nadizenému orgdnu predloZen k posouzeni,
zda nedostatky byly odstranéeny.

11

Obvodni bansky ai‘ad v Ostravé stanovisko ze dne 23.3.2011, doruc¢eno dne 30.3.2011

Obvodni bansky tiad (dile jen ,,OBU*) v Ostravé, jako mistné piisluiny podle ustanoveni §
38 odst. 2 zdkona €. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a o statni banské sprave, ve
znéni pozdéjsich predpist, k vykonu vrchniho dozoru statni banské spravy pro tzemi kraje
Moravskoslezského, pro tizemi kraje Olomouckého a pro uzemi kraje Zlinského a vécné
piislusny podle ustanoveni § 15 odst. 2 zdkona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané¢ a vyuZiti nerostného
bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpistt (ddle jen ,horni zdkon*), provedl
kontrolu zpracovaného ndvrhu tzemniho pldanu Halenkov (déle jen ,,ndvrh*), ktery byl
zdejSimu dfadu zaslan datovou zpravou (ID zp. 38855235).

Dle § 50 odst. 2 zdkona €. 183/2006 Sb. o tizemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisi, uplatiiujeme k ndvrhu nasledujici stanovisko:

OBU v Ostravé provedl kontrolu dokumentace tykajici se ndvrhu. Kontrola byla zamé&fena na
pozadovanou ochranu loZisek nerostnych surovin, a to se zaméfenim na evidované dobyvaci
prostory a chrdnéna loZiskova uzemi, které by mély byt zahrnuty do zpracovaného ndvrhu.
Kontrolou dokumentace bylo zji§t€no, Ze navrh neni situovan v Zadném dobyvacim prostoru
(dale jen ,,DP*) vedeném OBU v Ostravé v evidenci DP a jejich zmén v piislunych knihach
DP. Navrh neni rovnéZz situovan v chranéném loziskovém udzemi (dile jen ,,CHLI:T“)
stanoveném pro loZisko vyhrazeného nerostu.

K potvrzeni uvedené skutecnosti je nutno vyzadat si stanovisko od Ministerstva Zivotniho
prostiedi, odboru vykonu statni spravy VIII, pracovisté Krapkova 3, 779 00, Olomouc, které
vede dle ustanoveni § 29 odst. 2 horniho zdkona evidenci CHLU.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

12,

Ministerstvo vnitra, generdlni Feditelstvi hasi¢ského zichranného sboru CR, Praha
stanovisko ze dne 2.3.2011, doruceno dne 4.3.2011

Ministerstvo vykondvd stitni poZarni dozor podle ust. §31 odst.1 pism.b) zdkona ¢.133/1985
Sb., u staveb, které se maji uskuteCnit na tzemi dvou a vice krajii nebo staveb , které si
vyhradi. Navrh UP halenkov se tykd pouze tizemi jednoho kraje, proto je v daném piipadé
dotéenym orgdnem na dseku poZarni ochrany Hasi¢sky zachranny sbor Zlinského kraje.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

13,

Centrum dopravniho vyzkumu, v.v.i. Brno

V priabéhu spoleéného jedndni obdrzel dne 18.4.2011 pofizovatel stanovisko Centra




dopravniho vyzkumu, Brno

Resenym tizemim prochézeji silnice II. a III. tiidy, které jsou v kompetenci piislusného odboru
Krajského uradu Zlinského kraje.

Uzemim je vedena regionalni jednokolejné neelektrifikovand Zelezniéni trat’ &. 282.
Respektujte stdvajici stav a ochranné pasmo dréhy, které je 60 m od osy krajni koleje. Do
tohoto pasma nenavrhujte objekty urcené k bydleni.

Vyhledové zdjmy nami sledované sité letecké a vodni dopravy nejsou uvedenym nédvrhem UP
Halenkov dot&eny. K ndvrhu UP Halenkov neméme dal3i pfipominky.

Vyhodnoceni: V souladu sust. § 40, odst.2 pism.g, zdkona ¢.13/1997 Sb.,0 pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisi, Ministerstvo dopravy uplatiiuje stanovisko
k tizemné pldanovaci dokumentaci z hlediska 7eseni ddlnic, rychlostnich silnic a silnic L.tFidy a
v souladu s ust. § 56 pism.d) zdkona ¢.266/1997 Sb., o drahdch, ve znéni pozdéjsich predpisi,
uplatiiuje stanoviska k vizemné pldnovaci dokumentaci z hlediska zdjmut a zdmerii ve vécech
drah.

Z uvedenych ustanoveni vyplyvd, Ze Zddnd jind organizace nenuiZe byt ze zdkona poverena
k vyddvdni techto stanovisek.

Stanovisko Ministerstva dopravy porizovatel neobdrZel.

Potvrzeni Krajského vradu Zlinského kraje o odstranéni nedostatkii.

Krajsky urad Zlinského kraje, Odbor tizemniho planovani a stavebniho radu, oddéleni
tizemniho planovani, potvrzeni ze dne 10.9.2014, doruceno dne 10.09.2014

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu, jako nadfizeny
organ uzemniho planovani ve smyslu § 50 odst. 8 potvrzuje odstranéni nedostatkll z hlediska
zajisténi koordinace vyuZivani tzemi s ohledem na §ir$i izemni vztahy a souladu s izemnég
planovaci dokumentaci vydanou krajem.
Dle ust. §171 stavebniho zdkona, o stitnim dozoru ve vécech uzemniho pldnovdni a
stavebntho faddu upozoriiujeme, Ze v predloZeném ndvrhu uzemniho planu byly zjiStény
nepiesnosti, proto doporucujeme pofizovateli, aby jej znovu piekontroloval a nechal
projektantovi upravit pted vefejnym projedndnim, napf.:
a) Vuzemnim pldnu jsou navrZeny zastavitelné plochy (BI 136, 137, 154, 157, SO.3 142,
OS 282, 283, PZ 417) v zaplavovém tzemi, coZ je v rozporu s republikovou prioritou
¢.26 PUR CR 2008. Vymezeni téchto ploch je odiivodnéno souéasnym vymezenim
protipovodiiovych opatfeni (plochy T* 385-399), které zabrani moZnému zaplaveni
zastavitelnych ploch. U vySe uvedenych zastavitelnych ploch je dale Zadouci stanovit
podminéné piipustné vyuziti, kde bude jako podminka stanovena realizace
protipovodiiovych opatieni, kterd bude piedchdzet samotnému vyuZiti téchto
zastavitelnych ploch
b) Vramci piipustného vyuZiti u jednotlivych ploch s rozdilnym zpiisobem vyuZiti
stanovte pouze vécné podminky, které je mozné splnit. Nikoliv podminky procesniho
charakteru (napt. nepfekrofeni maximdlni piipustné hladiny hluku, vysledek
inZenyrsko-geologického posouzeni, rekreace v zastavéném tzemi u ploch BI atd.)
¢) Hlavni vyuZiti u jednotlivych ploch srozdilnym zptsobem vyuziti stanovte dle
metodiky KUZK
d) Vyméra zastavitelnych ploch pro bydleni, kterd je uvedena v kapitole ,,Vyhodnoceni
ucelného vyuZiti zastavéného tzemi a vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch*
neodpovidd obsahu grafické casti uzemniho planu. Obsah vySe uvedené kapitoly
upravte tak, aby odpovidal skute¢nosti.

Upozoriiujeme pofizovatele na opétovné piedloZeni navrhu UP Halenkov krajskému tfadu
k posouzeni, zda byl navrh UP Halenkov vyhodnocen z hlediska jeho souladu se ZUR ZK
zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012. Bez potvrzeni krajského tfadu, Ze je UP Halenkov
v souladu se ZUR ZK zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012 nemiiZe Zastupitelstvo obce
Halenkov tzemni pl4n vydat.

Vyhodnoceni:
ad.a) PoZadavek byl do ndavrhu UP Halenkov pred verejnym projedndnim zapracovdn.
ad.b) V ramci pripustného vyuZiti tyto podminky nejsou stanoveny. Podminky jsou stanoveny




Jjako podminéné pripustné vyuZiti s tim, Ze obsah jejich stanoveni neni procesniho charakteru,
nybrz vysledkem procesu.

Podminka ,,VyuZiti zastavitelné plochy je v dalsim stupni projektové pripravy podminéno
prokdzdnim, Ze nebudou prekroceny maximdlni pripustné hladiny hluku v chrdnénych
venkovnich prostorech, chrdnénych venkovnich prostorech staveb a chrdnénych vnitinich
prostorech staveb." je dokonce vysledkem dohody MMR s Ministerstvem zdravotnictvi.

ad.c) Pro vS§echny plochy v ndvrhu je hlavni vyuZiti stanoveno. U ploch smisenych jako hlavni
vyuZiti neni mozné stanovit pouze jeden prevazujici vicel.

ad.d) Vymeéra zastavitelnych ploch pro bydleni, kterd je uvedena v kapitole ,,Vyhodnoceni
icelného vyuZiti zastaveného tizemi a vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch® odpovidd
obsahu grafické cdsti vizemniho pldnu. Do ploch zastavitelnych pro RD jsou zahrnuty plochy
SO.3 a Bl. Chybéjici kapacita bude vykryta plochami smiSenymi obytnymi SO.

V rdmci verejného projedndni byl krajsky iirad poZdddn o potvrzeni, Ze je UP Halenkov
v souladu se ZUR ZK zahrnujici prdavni stav ke dni 5.10.2012.

Upravy ndvrhu se zpiisobem zapracovani vyhodnoceni vysledki projednéni po spolecném jednéni jsou

specifikovany v textové ¢asti odiivodnéni UP Halenkov, kapitola 3.16 Upravy tizemniho planu v priibdhu
projedndni.

Vyhodnoceni stanovisek uplatnénych v rdmci verejného projedndni

KUZK, DOTCENY ORGAN

Stanovisko

Vyhodnoceni (opatieni)

1. |Krajsky uiad Zlinského kraje, Odbor tizemniho plinovini a stavebniho Fadu, oddéleni
uzemniho planovani - Stanovisko nadrizeného organu izemniho planovani k ¢astem feSeni,
které byly od spole¢ného jednani zménény ze dne 2.12.2014, doruéeno dne 2.12.2014

Posouzeni
Krajsky ttad Zlinského kraje, odbor tizemniho pldnovéni a stavebniho fddu, jako nadfizeny orgin
uzemniho planovéni ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zdkona

souhlasi
s navthem UP Halenkov, v &astech feSeni, které byly od spoleéného jednani zménény, z hledisek
zajisténi koordinace vyuZivani tdzemi sohledem na Sir§i tizemni vazby, souladu s politikou
uzemniho rozvoje a souladu suzemné pldnovaci dokumentaci vydanou krajem a soucasné
potvrzuje soulad navrhu UP Halenkov se Zdsadami tizemniho rozvoje Zlinského kraje zahrnujici
pravni stav ke dni 5.10.2012.

Oduvodnéni
Krajsky ttad Zlinského kraje, odbor tizemniho pldnovéni a stavebniho fddu, jako nadfizeny orgin
tizemniho planovani posoudil navrh UP Halenkov z t&chto hledisek:
a) Zajisténi koordinace vyuzivani izemi zejména s ohledem na $irSi tizemni vztahy
Névrh UP Halenkov se v &astech, které byly od spoleéného jednani zménény, nedotyka zajisténi
koordinace vyuzivani izemi zejména s ohledem na $ir$i izemni vztahy.
b) Soulad s politikou tizemniho rozvoje
Navrh UP Halenkov neni v &istech, které byly od spole¢ného jednani zménény, v rozporu
s Politikou tizemniho rozvoje CR 2008 schvilenou dne 20.7.2009 usnesenim vlady CR &.929.
¢) Soulad s izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem
Navrh UP Halenkov neni v &astech, které byly od spoleéného jednini zménény, v rozporu se
Zasadami dzemniho rozvoje Zlinského kraje platnymi ke dni 5.10.2012.
Vzhledem k tomu, Ze stanovisko krajského ufadu jako nadfizeného orgidnu tzemniho planovéani
k navrhu UP Halenkov bylo vydano dne 27.10.2011, tedy pfed vydanim a déinnosti aktualizace
ZUR ZK a je tedy zhlediska souladu stzemné plianovaci dokumentaci vydanou krajem
neaktuélni, provedl krajsky tifad rovn&Z toto posouzeni navrhu UP Halenkov.
Navrh UP Halenkov respektuje a v feSeném tizemi zpiesiuje pozadavky vyplyvajici ze ZUR ZK
zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012 ;.

- priority izemniho pldnovani




- koncepce ochrany a rozvoje piirodnich, kulturnich a civiliza¢nich hodnot uzemi{

- specificka oblast dle PUR CR 2008 — specifické oblast SOB2 Beskydy

- plochy a koridory tizemniho systému ekologické stability — nadregiondlni biocentrum 102-
Makyta (vymezeno jako VPO PUO08), nadregiondlni biokoridor 147-Makyta-hranice CR
(vymezen jako VPO PU19), regiondlni biocentrum 345-Céb (vymezeno jako VPO PU96),
regiondlni biokoridor 1573-Lesti-Ratkov-Cab (vymezen jako VPO PU155)

- cilové charakteristiky krajiny — krajinny celek Vsetinsko, krajinny prostor Udoli Vsetinské
Becvy, krajina lesni s lukafenim

Névrh UP Halenkov neni v rozporu se ZUR ZK zahrnujici pravni stav ke dni 5.10.2012.

Dle ust. 171 stavebniho zdkona, o stitnim dozoru ve vécech tizemniho pldnovani a stavebniho
fddu upozoriiujeme, Ze v predloZeném ndvrhu tdzemniho planu byly zjiStény nepiesnosti, proto
doporucujeme pofizovateli, aby jej znovu prekontroloval a upravil, napf.

1) - zastavitelnd plocha OS 283 je vymezena v zdplavovém tzemi bez zajisténi protipovodiové
ochrany. Odiivodnéni, Ze plocha bude vyuzita pro stavby nestavebniho charakteru je nedostacujici,
protoZe v ramci ploch OS jsou stavby pfipustné a tato plocha, tak miZe byt v budoucnu pro stavby
vyuZita. Stanovte tedy protipovodiiovou ochranu u této plochy, kterd pro toto tzemi vyplyva i

z Planu oblasti povodi Moravy

2) -u ploch SO.3 142, OS 282 a PZ 417 uved’te v rdmci podminéné ptipustného vyuZiti konkrétni
¢islo plochy protipovodiiového opatteni (technické infrastruktury), které je nutné realizovat pied
samotnym vyuZitim vyse uvedenych zastavitelnych ploch

3) - ptekontrolovat obsah kapitoly ,,Vyhodnoceni ticelného vyuZiti zastavéného uzemi a
vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch* vzhledem k ostatnim ¢astem tzemniho plénu,
pfedevsim grafické ¢asti

4) - aktualizovat vymezeni zastavéného tizemi, protoZe je vymezeno k 6.4.2012 a tizemnfi plan by
tak byl vydan s neaktudlnim né€kolik let zastaralym zastavénym tizemim

5) - zajistit dopravni piistup ke v§em ndvrhovym i stavovym plochdm urcenych pro bydleni (chybi
napf. u ploch v centrlni ¢asti izemi)

6) - v ramci podminéné piipustného vyuziti u jednotlivych ploch s rozdilnym zptsobem vyuZziti
stanovte pouze vécné podminky, které je mozné splnit. Nikoliv podminky procesniho charakteru
(napt. neptekroceni maximalni ptipustné hladiny hluku, vysledek inZenyrsko-geologické
posouzeni, rekreace v zastavéném tzemi u ploch BI atd.)

Vyhodnoceni nepiesnosti:

adl) — V ndvrhu bylo doveSeno - pro zastavitelnou plochu OS 283 byla stanovena protipovodriovd
ochrana, kterd pro toto vizemi vyplyvd i z Pldnu oblasti povodi Moravy.

ad?2) - V ndvrhu bylo doreSeno - u ploch SO.3 142, OS 282 a PZ 417 bylo v ramci podminéné
pripustného vyuZiti uvedeno konkrétni cislo plochy protipovodnového opatreni (technické
infrastruktury), které je nutné realizovat pred samotnym vyuZitim vySe uvedenych zastavitelnych
ploch

ad3) — V ndvrhu byl prekontrolovdn obsah kapitoly ,,Vyhodnoceni iicelného vyuZiti zastaveného
tizemi a vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch* vzhledem k ostatnim cdstem tizemniho pldnu,
predevsim grafické cdsti a upraven.

ad4) - V ndvrhu byla upravena aktualizace vymezeni zastaveného tizemi.

ad5) — V ndvrhu v centrdlni cdsti obce je zajistén dopravni pristup ke vSem ndvrhovym i stavovym
plochdm urcenych pro bydleni

ad6b) - Nejednd se o podminky ndslednych Fizeni, ale o podminéné pripustné vyuZiti plocha to i na
zdkladé poZadavkii dotcenych orgdnil.

A

Méstsky tiad Vsetin, odbor Zivotniho prostiredi, odbor tizemniho planovani, stavebniho Fadu
a dopravy — koordinované stanovisko ze dne 1.12.2014, doruc¢eno dne 2.12.2014

Vodni hospodarstvi

Meéstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi, jako pfisluSny vodoprdvni ufad podle § 106 odst.
2 zéakona ¢.254/2001 Sb., o vodich a o zméné nékterych zdkond (vodni zdkon), ve znéni
pozdéjsich predpist, dospél k zaveru, Ze s predloZzenym ndvrhem souhlasi bez pripominek, nebot
neni v rozporu s Planem rozvoje vodovodi a kanalizaci Zlinského kraje a s Plany oblasti povodi
(POP) ve smyslu ustanoveni § 23 odst. 2 citovaného zdkona a se zdjmy ochrany podzemnich a




povrchovych vod ve smyslu § 23 a) odst. 1 vodniho zdkona. Vzhledem k dané podrobnosti feseni
zpracovaného nédvrhu dzemniho pldnu Halenkov budou konkrétni podminky pro dané dzemi
feSeny v naslednych fazich povolovacich fizeni podle vodniho a stavebniho zdkona.

Odpadové hospodarstvi

Meéstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi, jako pfislu$ny organ vefejné spravy v oblasti
odpadového hospodafstvi podle § 71 pism. k) zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni
pozdgjsich predpist, a § 79, odst. 1, pism. j) citovaného zdkona, souhlasi bez pripominek. Navrh
uzemniho planu Halenkov je v souladu s OZV ZK ¢.2/2004 ze dne 22.09.2004, kterou se vyhlasuje
zdvazna Cast Planu odpadového hospodarstvi kraje.

Pozemni komunikace

Meéstsky urad Vsetin, odbor uzemniho pldnovéni, stavebniho fddu a dopravy, jako piislusny
silniéni spravni dfad dle § 40 odst. 4 pism. d) zdkona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich
ve znéni pozdé&jSich predpist souhlasi bez pfipominek.

Silniéni sprdvni ufad konstatuje, Ze vzhledem k podrobnostem feSeni piedloZeného ndvrhu
uzemniho planu Halenkov budou konkrétni podminky pro dané tizemi feSeny v nasledujicich

fazich povolovacich fizeni dle platnych pravnich predpisti a norem.

Pamatkova péce

Meéstsky drad Vsetin, odbor tizemniho planovani, stavebniho fddu a dopravy, jako piislusny orgin
statni pamdtkové péce podle ust. §29 odst. 2 pismeno b) zdkona ¢ 20/1987 Sb., o statni paméatkové
péci, ve znéni pozde€jSich predpisti souhlasi bez pifipominek dle stanoviska ¢.j. MUVS-
$10728/20140UPSR-411Hrom-3 ze dne 20.11.2014.

Méstsky dfad Vsetin, jako dotceny orgdn podle zvlastnich ptedpisti, vydava v souladu s ust. § 4
odst. 7 zdkona €. 183/2006 Sb., o izemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon) k navrhu
kladné koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni: vzato na vedomi

Ministerstvo zivotniho prostitedi, odbor vykonu statni spravy VIII, Olomouc, stanovisko ze
dne 27.10.2014, doruceno dne 30.10.2014

Na useku statni spravy geologie, v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zak. ¢. 44/1988 Sb., v
platném znéni (horni zdkon), na zdkladé¢ dokumentace, kterou md na$ odbor MZP k dispozici
konstatujeme, Ze na feSeném k.i. nebyla geologickymi pracemi ovéfena vyhradni loZiska
nerostnych surovin, kterd by byla evidovana v Bilanci zdsob vyhradnich loZisek nerostti CR jako
loziska ve vlastnictvi CR.

Dalsi objekty, na né€Z by se z horniho zédkona vztahovala izemni ochrana, se na tomto k.u. rovnéz
nenachdzeji. K projedndvanému ndvrhu UP nemdme na tomto Useku statni spravy pfipominky.

Vyhodnoceni: vzato na védomi. Stanovisko v souladu s ust. § 52 odst. 3 stavebniho zdkona md byt
uplatnéno pouze k tém cdstem veseni, které byly od spolecného jedndni zmenény.

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi — koordinované
stanovisko ze dne 27.11.2014, doruceno dne 2.12.2014

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako piislusny
spravni organ na useku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zakona ¢. 334/1992
Sb., o0 ochrané zemédélského pidniho fondu (dale jen zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu,

posoudil predloZenou dokumentaci k vefejnému projednani navrhu Uzemniho planu Halenkov,
kde jsou feSeny tupravy, ke kterym doslo od spolecného jedndni. Ddle bylo provéfeno splnéni
a zapracovani piipominek z koordinovaného stanoviska KUZL 14286/2011 ze dne 21. 4. 2011
s pozadavkem fadného vyhodnocen{ a zdGvodnéni navrhu ploch 701, 705, 707. Jedna se o lokaln{
biocentra (P 701, 705, 707), které budou mit pozitivni vliv na ekologickou stabilitu navazujicich
zemédélskych pozemki. Dle Spoleéného metodického doporuc¢eni Odboru tzemniho pldnovani
MMR a Odboru ochrany horninového a ptidniho prostiedi MZP , Vyhodnoceni predpoklidanych
disledkd navrhovaného feSeni na zeméd€lsky ptudni fond v izemnim planu‘ se zabor ZPF pro




USES nevyhodnocuje.

Dokumentace vyhodnocuje disledky navrhovaného feSeni a zdlvodiuje toto feSeni z hlediska
zasad ochrany ZPF. Oproti ndvrhu tzemniho planu pro spole¢né jedndni byla vymezena nova
zastavitelnd plocha DS 340 (o celkové rozloze 0,2936 ha, z toho 0,2470 ha v ZPF, ve 1V. tfid¢
ochrany), umoziiujici realizaci trasy spojujici zdpadni ¢4st feSeného katastru s vlakovou zastdvkou.
Diéle byla vymezena nova zastavitelnd plocha DS 341 (o celkové rozloze 0,0086 ha, z toho 0,0054
ha v ZPF, v V. tfid¢ ochrany) umoZnujici dopravni obsluhu plochy SO.3 173. Zastavitelnd plocha
S0.3 145 (ptvodné 0,9550 ha) byla rozd€lena na dvé ¢asti: SO.3 145 o rozloze 0,1915 ha, vse
v ZPF, ve III. tfid¢ ochrany a SO.3 191 o celkové rozloze 0,0664 ha, vSe v ZPF, ve III. tfid¢
ochrany.

Ve vSech navrZenych plochich zdboru bylo dbdno na to, aby novym vyuZitim ploch nedoslo ke
znepiistupnéni nékterych pozemkil nebo ke ztiZeni jejich budouciho obhospodafovani. Vsechny
feSené plochy jsou navrZeny tak, aby nebyly vytvafeny vhodné podminky pro vodni erozi.
Zastavba navrZenych ploch nezplisobi naruseni organizace zemeédélského pidniho fondu a nemize
ztizit jeho obhospodafovdni. Orgdn ochrany ZPF ve smyslu ust. § 5 odst. 2 zdkona
¢. 334/1992 Sb., o ochrané¢ zemédélského ptdniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisti, nemd
ptipominky — uplatiiuje kladné stanovisko.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na useku statni spravy lesi podle ustanoveni § 48a odst. 2 pismene a) zakona
¢. Sh., ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakond (zakon o lesich),
ve znéni pozdéjsich piedpisi,

vyddvd k predloZené dokumentaci souhlasné stanovisko.

Néavrhem pro vefejné projedndni nedochédzi k ndvrhu novych zastavitelnych ploch, a také
k navySeni zdboru pozemkt urcenych k plnéni funkci lesa. Dokumentace byla doplnéna dle
pozadavkll uvedenych ve stanovisku krajského dfadu KUZL 27720/2011 ze dne 19. 4. 2011, je
zpracovand dle ust. § 14 odst. 1 zdkona o lesich a navrhovana feSeni jsou z hlediska zachovani
lesa, ochrany Zivotniho prostfedi a ostatnich celospolecenskych zdjml nejvhodnéjsi. Vyuziti
uzemi, v piipadé lokalit zasahujicich do ochranného pdsma lesa, je moZné jen se souhlasem
piislusného orgédnu stitni spravy lest.

Krajsky uiad Zlinského kraje, odbor dopravy a silni¢éniho hospodaistvi jako piislusSny
spravni organ na aseku dopravy podle ustanoveni § 40 odst. 3 pismene f) zakona ¢. 13/1997

Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisii vyddvé souhlasné stanovisko k
navrhu UP Halenkov (VP)

Z hlediska silnic II. a III. tfidy prochdzeji feSenym uUzemim silnice ¢.I1/487, ¢.1II/4877 a
11/4878a. Trasy uvedenych silnic jsou vizemi i v UP stabilizovany. Silnice ¢&.11/487 byla,
vzhledem ke svému vyznamu, zafazena usnesenim RZK v roce 2007 mezi vybranou sit’ krajskych
silnic. U téchto silnic probiha postupné jejich modernizace a homogenizace.

Na silnici 11/487 je v Halenkové, dle vysledki s¢itani dopravy z r. 2010, intenzita dopravy ve dvou
s¢itacich usecich cca 4648 a 3858 vozidel/24 hodin. V blizkosti této silnice jsou navrZeny 3
plochy pro bydleni SO 199, SO 121 a BH 103, avSak s podminkou, Ze bydleni je pfipustné za
predpokladu, Ze nedojde k ptekroceni hlukovych limitd u této plochy. Tato podminka je zahrnuta
do navrhu UP. Ndvrhem novych ploch neni prodluZovan prijjezdni tisek obci na této silnici. UP
nenavrhuje Zadné nové plochy, které by byli s vySe uvedenymi silnicemi ve stfetu. Jsou splnény
podminky ze zadani.

K navrhu UP Halenkov neméme z hlediska dopravy, silnic II. a III. tidy, Zddné pfipominky.

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako piislusny
spravni organ na useku ochrany ovzdusi podle ustanoveni § 11 odst. 2 a) zakona ¢. 201/2012
Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni,

z hlediska zdkona o ochrané ovzdu$i s Ndvrhem tzemniho pldnu Halenkov, pro vefejné
projedndvani, souhlasi vzhledem k tomu, Ze navrZené plochy pro zastavbu (bydleni, dopravu,
rekreaci, obCanskou vybavenost atd.) nemohou Zddnym zdsadnim zplsobem negativné ovlivnit




kvalitu ovzdusi daného tzemi. Umistovani novych vyjmenovanych zdroji znecistovani ovzdusi
v plochich pro primyslovou vyrobu Krajsky dfad posuzuje vZdy individudlné s ohledem na
umisténi ve vztahu k okolni obytné zastavbé. Proto Krajsky ufad nepredpokladd, Ze by vyuzitim
ploch pro primyslovou vyrobu mohlo dojit ke zhorSeni kvality ovzdusi, jelikoZ v dusledku
uzemnim pldnem urceného ucelového vyuziti ploch zde budou vyjmenované staciondrni zdroje
znedistovani ovzdusi umistovany v minimdlni mife. V ramci UP jsou navrZeny dostate¢né plochy
zelené jako vyznamného faktoru eliminujiciho praSnost a zlepSujiciho kvalitu ovzdusi.

Krajsky drad Zlinského kraje na zdkladé€ vySe uvedenych stanovisek, vydanych dle jednotlivych
usekil vefejné spravy, v nichZ chrani vefejny zajem, uplatiiuje k vefejnému projednani upraveného
a posouzeného ,, Ndvrhu vizemniho pldnu Halenkov" souhlasné koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Ministerstvo obrany CR, Agentura hospodaieni s nemovitym majetkem, odbor vizemni
spravy majetku Brno, stanovisko ze dne 5.11.2014, doruceno dne 5.11.2014

Ministerstvo obrany k ndvrhu dzemniho planu Halenkov — vefejné projedndni nemd pfipominky.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Krajsky aiad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, stanovisko ze dne
6.2.2015, doruceno dne 10.2.2015

STANOVISKO
K POSOUZENI VLIVU KONCEPCE NA ZIVOTNI PROSTREDI
podle § 10g zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o0 zméné
nékterych souvisejicich zakoni (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi),
ve znéni pozdéjSich piredpisi

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako piislusny tfad podle §
22 pism. e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych

v s

souvisejicich zakont (zdkon o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi), ve znéni pozd&jsich predpist
vydava

SOUHLASNE STANOVISKO
k posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi koncepce
,,Uzemni plan Halenkov**
za dodrzeni nasledujicich podminek:

- U konkrétnich zdmérQ na plochach 120, 136, 137, 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173,
175, 176, 191, 282, 283 respektovat VKP niva a moZné ohrozeni zatopou.

- Pii realizaci navrhovanych zamért na plochach 118, 145, 176 a 191 respektovat sousedici
skladebné &dsti USES.

- Zamér na plose 175 realizovat tak, aby nebyla dotéena funk&nost lokdlniho biokorodoru
vodniho toku.

- Zachovat piirodni biotopy a pfi vysadbach pouzit sadebni material mistniho piivodu.

Dalsi navrhované podminky nejsou uvedené v tomto stanovisku, jelikoZ jsou navrZeny pro f4zi

realizace zdmérl na navrhovanych plochich (ve fazi izemniho planovéani nejsou relevantni),

avsak je tfeba je respektovat v ndsledujicich fizenich.

Predkladatel: Mésto Vsetin
Umisténi koncepce:  kraj  Zlinsky
obec  Halenkov

ODUVODNENT:

1. Charakter koncepce

Uzemni plan vymezuje tyto plochy:

- plochy pro bydleni hromadné 101, 103,

- plochy pro bydleni individudlni 118, 120, 126, 136, 137, 144, 154, 157




- plochy pro bydleni smiSené obytné vesnické 142, 145, 152, 163, 164, 165, 173, 175, 176, 177,
178, 179, 180, 191

- plochy smiSené obytné 121, 199

- plochy obcanského vybaveni 265, 267

- plochy pro télovychovu a sport 282, 283, 284, 285
- plochy pro silni¢ni dopravu 339, 340, 341

- plocha pro vodni hospodétstvi 351

- protipovodiiové ochrana 385 — 399

- plochy s pfevahou nezpevnénych ploch 416, 417

- plochy vodni a vodohospodéaiské 470

- plochy pro krajinnou zeleni — biokoridory 601 — 621
- plochy pfirodni — biocentra 701 - 710

Zpracovatel vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovdni
vlivii na Zivotni prostiedi (dokumentace Vyhodnoceni):

Doc. Ing. arch. Jiri Low — autorizovand osoba podle § 19 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivll na Zivotn{ prostiedi (osvédceni €. j. 3745/595/0PV/93 ze dne 22. 6. 1993).

Zpracovatel posouzeni podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny —
Hodnoceni vlivit na soustavu NATURA 2000 (dokumentace Posouzeni):

Mgr. Ivana Paukertova — autorizovand osoba k provadéni posouzeni podle ust. § 45i zdkona
&. 114/1992 Sb. (drzitel autorizace MZP CR ¢&.j. 35002/ENV/06, 1222/630/06 ze dne 5. 9. 2007,
prodlouzeni autorizace €.j. 42591/ENV/12-1703/630/12 do 6. 9. 2017).

11. Pribéh posuzovdni

Névrh zadani UP Halenkov obdrZel odbor Zivotniho prostiedi a zemé&délstvi Krajského tiadu
Zlinského kraje (ddle jen KU ZK*) dne 14. dubna 2009.

Z posouzeni obsahu pfedloZeného Navrhu zaddni, dédle pak na zaklad¢ kritérii uvedenych v piiloze
¢. 8 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zdkont (dile jen ,,zdkon o posuzovéni vlivii na ZP*), vyjadieni vécné piislusnych
oddéleni KU ZK, a stanoviska pifsluiného orgdnu ochrany piirody (Spraivy CHKO Beskydy),
proved] odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KU ZK jako piislusny organ, zjistovaci fizeni
podle § 10d odst. 3 zakona o posuzovéni vlivl na 7P v souladu s ust. § 10i odst. 3 tohoto zdkona.
Ze zaveru zjistovaciho fizeni vydaného dne 14. kvétna 2009 pod ¢.j. KUZL 24830/2009 vyplynul
pozadavek na zpracovani komplexniho vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi dle zidkona
o posuzovani vlivi na ZP Uzemniho planu Halenkov. Diivodem pozadavku na zpracovani
Posouzeni koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny bylo
stanovisko organu ochrany piirody €. j. 1805/BE/09 ze dne 11. kvétna 2009, které v souladu s ust.
§ 451 odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb. pro hodnocenou koncepci nevyloucilo vyznamny vliv na
evropsky vyznamné lokality (ddle jen ,,EVL‘) aptaci oblasti (dile jen ,,PO*). PoZadavek na
zpracovani Vyhodnoceni vyplynul ze znéni §10a odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 100/2001 Sb., jedna se
tedy o koncepci posuzovanou podle § 10i tohoto zdkona.

Zavér zjistovactho fizeni byl zvefejnén v Informacnim systému SEA Ministerstva Zivotniho
prosttedi na internetové adrese http://portal.cenia.cz/eiasea/view/seal00 up, koéd koncepce
ZLK368P.

Dne 24. tinora 2011 obdrZel odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KU ZK oznimeni o
spole¢ném jednani k ,, Ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov*. Spole¢né jednéni se konalo 22. bfezna
2011.

KU ZK pozidal o prodlouZeni Ihity pro vydani koordinovaného stanoviska. Dne 21. dubna 2011
vydal KU ZK pod &j. KUZL 14286/2011 k Ndvrhu iizemniho pldnu Halenkov kladné
koordinované stanovisko. Stanovisko za usek stitni spravy lest bylo vydano zvlast dne 19. dubna
2011, pod ¢.j. KUZL 27720/2011.

Dne 10. prosince 2014 obdrzel odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KU ZK jako piislusny tiad
od odboru dzemniho planovani, stavebniho fddu a dopravy, Méstského tradu Vsetin stanoviska
a pfipominky podle § 50 odst. 5 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o tizemnim pldnovéni a stavebnim fadu
(stavebni zdkon) k Uzemnimu pldnu Halenkov jako podklad pro vydani stanoviska podle § 10g




zakona o posuzovani vlivli na ZP. KU ZK poziadal o prodlouzeni lhity pro vydani stanoviska
z divodu zapracovani Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prosttedi a Naturového hodnoceni
do stanoviska podle § 10g odst. 1 cit. zdkona.

II1. Hodnocenti koncepce

Uzemn{ plan Halenkov je pedkladan v jedné variantg.

Vyhodnoceni vlivii Uzemniho plianu Halenkov na Zivotni prostiedi bylo zpracovdno piiméfend
v rozsahu piilohy stavebniho zdkona.

Zpracovatel vyhodnoceni u ploch pro bydleni hromadné uvadi, Ze realizace zaméri na téchto
plochach vyznamné negativné neovlivni zajmy ochrany pfirody a krajiny v feSeném tzemi, kvalita
povrchovych a podzemnich vod nebude zdsadn€ ovlivnéna, v malé mife se zméni odtokové
poméry diky pfedpokladané zvétSené ploSe zpevnénych ploch a stfech. Odtokové poméry mohou
byt ¢astecné ovlivnény i u ploch pro silni¢ni dopravu. Plochy 120, 136, 137, 154, 157 jsou ve VKP
niva (nékteré jen ¢dstecng), plocha 118 t&sné sousedi se skladebnymi ¢astmi USES. Ke stietu se
systémem melioracniho odvodnéni dochdzi u lokalit 118, 120, 178, 179, 265, 267, 284, zde je
tteba posoudit, zda pfi vystavbé nedojde k naruSeni funkEnosti zatizeni. U lokalit 136, 137, 142,
157 a casti lokalit 282, 283 zasahujicich do pasma rozlivu Q 100 bude nutno posoudit a navrhnout
protipovodiové opatteni. Plochy 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173, 175, 176, 191, 282, 283
(n&které jen Castecné) zasahuji do VKP niva. Zpracovatel vyhodnoceni u ploch 145, 176 a 191
uvadi, e mohou mit negativni vliv na skladebné ¢asti USES v jejim sousedstvi. Negativni vliv na
skladebné &asti USES bude mit i plocha 175, kterd je z &4sti navrzend v trase biokoridoru.
Realizace zaméru na plose 285 miZe negativné ovlivnit krajinny rdz, protoZe tento zadmér jiz
zasahuje na pohledovy horizont.

U ploch pro vodni hospodafstvi zpracovatel predpokladd zlepSeni odtokovych pomérd, neméla by
byt zasadn€ ovlivnéna kvalita povrchovych a podzemnich vod, u ploch protipovodiiové ochrany
dojde k tipravé odtokovych pomért z hlediska ochrany zdstavby pted povodnémi.

Predpoklddany pozitivni vliv na Zivotni prostiedi se o¢ekava u plochy vodni a vodohospodarské
(470). Realizace zaméru méd mit pievdZné pozitivni vliv na odtokové poméry i na povrchové a
podzemni vody. U této lokality bude tfeba provést hydrogeologické posouzeni.

Vyznamny pozitivni vliv na zdjmy ochrany pfirody a krajiny m4, podle zpracovatele vyhodnocent,
navrZzeni ploch pro krajinnou zelenn — biokoridory (601 — 621) a navrZeni ploch pfirodnich —
biocenter (701 — 710). Dojde ke zvySeni biologické pestrosti krajiny, doplni se chybéjici skladebné
Casti USES, v ieSeném tizemi dojde k pozitivnimu ovlivnéni krajinného razu, bude posilena
retencéni schopnost krajiny. Zamér vysadby liniové zelen€ bude mit pozitivni vliv na povrchové
vody a odtokové poméry.

Uzemni plian Halenkov predklddd ndvrhy funkéniho a prostorového uspoiddani v katastralnim
uzemi tak, aby byly minimalizovdny dopady na vefejné zdravi, z nalezenych vlivii na zdravi
obyvatelstva pfevazuji vlivy pozitivni.

Zavérem zpracovatel Vyhodnoceni uvadi, e ndvrh UP Halenkov miiZe mit v nékterych piipadech
mirné¢ negativni vliv na vybrané slozky Zivotniho prostiedi (pida, odtokové pomeéry, VKP,
krajinny rdz). Naopak pozitivni vlivy lze ocekdvat zejména pro obyvatelstvo a hmotné statky
(hodnoty uzemi). Negativni vliv na slozky Zivotniho prostiedi 1ze ¢4stecné eliminovat pii dodrZzeni
a realizaci doporuceni a opatfeni v kapitole 7.

Dokumentace Posouzeni (zpracovand Mgr. Ivanou Paukertovou) vychazi z ustanoveni zdkona
¢. 114/1992 Sb., zdkona ¢. 100/2001 Sb., v platnych znénich, smérnice o ptacich 79/409/EHS,
smérnice o stanovistich 92/43/EHS a metodickych doporu¢eni MZP CR a Evropské komise.
Hodnoceni koncepce bylo zpracovavano jako soucdst procesu SEA (posuzovani vlivli koncepci na
Zivotni prostiedi).

Mirny negativni vliv byl identifikovan u lokalit 101, 120, 121, 144, 157, 163, 164, 175, 176, 284,
386, 389, 396, 398, 417 na stanovist¢ 6510 Extenzivni secené louky niZin aZ podhiiFi, na k.4. obce
Halenkov se jednd o velmi rozSifeny biotyp, celkové zabird 184 ha. Plocha ovlivnéna koncepci
zabird piiblizné 1,8 ha (0,8%). Mirny negativni vliv na stanoviSt€ 3240 Alpinské reky a jejich
drevinnd vegetace s vrbou Sedou byl zaznamenan u lokalit 386, 387, 389, 391, 392, 395.

Na uzemi obce Halenkov se nachdzi dilkovy migrac¢ni koridor pro velké savce pies udoli
Vsetinské Beévy. EVL Beskydy je jedinou EVL pro tyto druhy v CR. Velké Selmy vyzaduji
rozsdhlé¢ lesnaté dzemi s klidovymi zénami. NavrZené plochy leZi na okrajich migra¢né




vyznamného uzemi anebo pobliZ existujici zastavby. Vlivy na rysa ostrovida, medvéda hnédého a
vika obecného jsou hodnoceny jako mirny negativni vliv u lokalit 118, 126, 136, 137, 144, 145,
163, 164, 165, 173, 175, 176, 191, 285, 341, 351.

Vyznamny negativni vliv na rysa ostrovida, medvéda hnédého a vlka obecného byl zjistén u
lokalit 395, 396, 397.

Mirny negativni vliv zpracovatelka Posouzeni udava u tuhyka obecného (lokality 103, 121, 157,
164, 175, 282, 340, 351, 398, 417), negativni vliv je moZné a vhodné zmirnit vysazenim nebo
ponechanim keft, zejména trnitych. Zpracovatelka Posouzeni povazuje za vhodné zapracovat toto
opatieni do regulativa.

Mirnym negativnim vlivem na ch#dstala polniho jsou posouzeny lokality 101, 103, 121, 126, 142,
152, 165, 175, 178, 265, 267, 284, 340, 386, 387, 416, nebot’ jsou umistény na okrajich vyskytu
chidstala, mimo jadrova tizemi. Upusténim od dfevinnych vysadeb na plochich urcenych jako
biokoridory a biocentra (ponechdnim zatravnénych ploch a bez dalSich zdsaht) se dle
zpracovatelky Posouzeni da eliminovat negativni vliv na plochach krajinné zelené. Toto opatfeni
by mélo byt zakotveno v regulativech.

Zpracovatelka dokumentace Posouzeni v zavéru konstatuje, Ze hodnocend koncepce - ndvrh
uzemniho planu Halenkov nemd vyznamny negativni vliv na pfedméty ochrany EVL Beskydy a
nemd vyznamny negativni vliv na pfedméty ochrany PO Horni Vsacko.

VI. Vypordddni piipominek

Stanoviska, pfipominky a vysledky konzultaci podle § 50 odst. 5 stavebniho zdkona k Uzemnimu
planu Halenkov zaslal M¢éstsky ufad Vsetin, odbor tizemniho pldnovéni, stavebniho fadu a
dopravy Krajskému dfadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi — pfislusnému spravnimu
ufad na tdseku posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi podle ustanoveni § 22 pismene e) zdkona
o posuzovani vlivii na ZP. KU ZK jako piislusny tifad podle § 22 e) je piislusny k vyporadani
pfipominek, které se tykaji dokumentace Vyhodnoceni. Takové pfipominky nebyly doruceny.

POUCENT:

Toto stanovisko nenf rozhodnutim ve smyslu spravniho faddu a nelze se proti nému odvolat.
Nenahrazuje vyjadieni dotCenych orgdnt stitni spravy, ani piisluSné povoleni podle zvlaStnich
predpist.

Vyhodnoceni:
Dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho zdkona ivizemni pldn v souvislostech a podrobnostech tizemi obce
zpresniuje a rozviji cile a tikoly vizemniho pldnovdni v souladu se zdsadami tizemniho rozvoje kraje
a s politikou tizemniho rozvoje. Uzemni pldn ani vyhodnoceni viivii na udrZitelny rozvoj tizemi
nesmi obsahovat podrobnosti ndleZejici svym obsahem regulacnimu pldnu nebo tizemnim
rozhodnutim, tzn. neiesi ani neposuzuje umisteni a prostorového uspordddni staveb a ani navrZené
zdmery.
Vyhodnoceni viivii na Zivotni prostredi je jednou z édsti vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj
tizemi.
Dle § 79 odst.1 stavebniho zdkona teprve rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni
pozemek, umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jeji druh a vicel, podminky pro jeji umisténi, pro
zpracovdni projektové dokumentace pro vyddni stavebniho povoleni, pro ohldSeni stavby a pro
napojeni na verejnou dopravni a technickou infrastrukturu. Z uvedeného vyplyvd, Ze pri
porizovdni ndvrhu se typ stavby, jeji umisténi na pozemku, ... nerest.
Vymezeni ploch a koridorii, ve kterych by bylo rozhodovdni o zméndch v tizemi podminéno
vyddnim regulacniho pldnu, ndvrh tizemniho planu Halenkov neobsahuje.
Z vySe uvedeného vyplyvd, Ze podminky souhlasného stanoviska k posouzeni vlivii na Zivotni
prostiedi koncepce ,, Uzemni pldn Halenkov*
- U konkrétich zamérii na plochdch 120, 136, 137, 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173,
175, 176, 191, 282, 283 respektovat VKP niva a mozné ohroZeni zdtopou.
- Pri realizaci navrhovanych zdmeéru na plochdch 118, 145, 176 a 191 respektovat sousedici
skladebné cdsti USES.
- Zdmeér na ploSe 175 realizovat tak, aby nebyla dotcena funkcnost lokdlniho biokorodoru
vodniho toku.
- Zachovat prirodni biotopy a pri vysadbdch pouZit sadebni materidl mistniho piivodu,
Jjsou mimo podrobnost vizemniho pldnu a nelze je stejné jako dalsi navrhované podminky, které




nebyly uvedeny ve stanovisku, jelikoZ jsou navrZeny pro fdzi realizace zdmérii na navrhovanych
plochdch (ve fdzi tizemniho pldnovdni nejsou relevantni) respektovat, pouze aZ v ndsledujicich
Fizenich.

Podminky stanoviska Krajského vradu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zemédelstvi,
oddeleni hodnoceni ekologickych rizik ze dne 6.2.2015 ¢.j. KUZL 73317/2014 k posouzeni vlivii
koncepce na Zivotni prostiedi podle § 10g zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovdni viivit na Zivotni
prostredi, ve zneni pozdéjsich predpisii k posouzeni viivit na Zivotni prostredi ndvrhu tizemniho
pldanu Halenkov nebudou dle s ust. § 10g odst.4 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovdni viivii na
Zivotni prostiedi do koncepce zahrnuty.

Obvodni barnsky urad pro uzemi kraji Jihomoravského a Zlinského, stanovisko ze dne
3.11.2014, doruceno dne 3.11.2014

V souladu sust. § 15 odst. 2 zdkona ¢€.44/1988 SB., o ochrané¢ a vyuZiti nerostného

/////

Halenkov nemd ndmitek a ptipominek.

Vyhodnoceni: vzato na védomi

Upravy ndvrhu dle vyhodnoceni vysledkd projednani po vefejném projednani jsou specifikovany v

textové ¢asti odiivodnéni UP Halenkov, kapitola 3.16 Upravy tizemniho planu v priib&hu projednani.

Vysledek i'eseni rozporit
V ramci spolecného jednani a ani v prubchu vefejného projedndni nebyly feSeny zadné rozpory.

II1. Zprava o vvhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj izemi obsahujici zakladni informace o
vysledcich tohoto vvhodnoceni véetné vysledkiu vvhodnoceni vlivii na zivotni prostiedi.

V rdmci projednani ndvrhu zaddni vécné a mistné pifsluSny orgdn ochrany piirody vydal stanovisko, ve
kterém nevyloucil vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblast (Natura 2000)
a soucasné¢ byl uplatnén pozadavek na posuzovdni dzemniho planu ve smyslu ustanoveni § 10a
a nésledujicich zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich
predpist, a proto bylo zpracovavéano ,,Vyhodnoceni vlivu izemniho planu Halenkov na udrZzitelny rozvoj
uzemi*“ v rozsahu piilohy ¢. 5 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o tizemné analytickych podkladech, dzemné
planovaci dokumentaci a zplsobu evidence tzemné planovaci Cinnosti, ve znéni pozd¢jSich predpist,
jehoz soucasti je Vyhodnoceni vlivl na Zivotni prosttedi (SEA) a Hodnocen{ vlivii na lokality soustavy
Natura 2000 dle § 451 zdkona ¢. 114/1992 Sb.

Zakladni informace o vysledcich tohoto vyhodnoceni vcetné vysledkii vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostfedi je obsazena v textové Casti odGvodnéni zpracované projektantem — kapitola 4.1, které je
nedilnou soucasti tohoto opatieni obecné povahy, jako piiloha ¢.3.

IV. Stanovisko Krajského uradu Zlinského kraje dle § 50 odst. 5 stavebniho zakona

Krajsky Krajského ufadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik ve svém stanovisku ¢.j. KUZL 39330/2011 ze dne 1.6.2011 dospél k zavéru, Ze
dokumentaci Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi a Posouzeni vlivii koncepce podle § 45i zdkona
¢.114/1992 Sb., je zapotiebi doplnit o poZzadované parametry, stim, Ze stanovisko Krajského tradu
Zlinského kraje podle §10i zdkona ¢.100/2001 Sb., k Vyhodnoceni vlivli izemniho planu Halenkov na
Zivotni prostfedi bude vydano po pfedloZeni doplnéné dokumentace.

Potizovatel stanovil dopisem ze dne 9.1.2012 projektantovi rozsah a podminky upraveni ndvrhu UP
Halenkov v¢. tprav Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi a Posouzeni vlivll koncepce podle § 45i
zakona €.114/1992 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpist.

V pribéhu provadéni uprav projektantem doslo ze strany Krajského udfadu Zlinského kraje, odboru
Zivotntho prostiedi a zemédé€lstvi, odd€leni hodnoceni ekologickych rizik vroce 2012 ke zméné&
vydavani stanovisek k posouzeni vlivh koncepce na Zivotni prostiedi s vykladem: Stanovisko
k posouzeni vlivil na Zivotni prostfedi je nutné vydat az po vefejném projednani podle § 52 stavebniho
zakona (na podkladé zdpisu z vefejného projednani). Pii vyddvani stanovisek k posouzeni vlivi
koncepce na Zivotni prostfedi je nutné se fidit ustanovenim § 10g odst. 1 cit. zdkona z dlivodl dosazeni



souladu se smérnici SEA (2001/42/EU), ktera byla do ¢eského pravniho fadu transponovana zdkonem ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostedi a je tedy pro nds zavazny postup podle uvedeného
ustanoveni. Stavebni zdkon neni momentalné se Smérnici SEA v souladu, a nelze se tedy fidit pouze
ustanovenim podle § 10i cit. zdkona. Na zdkladé ndvrhu koncepce, vyjddfeni k nému podanych a
vysledkii vefejného projedndni koncepce KU ZK jako pifsluny orgin podle § 22 pism.e) cit. zikona
vyd4 pozadované stanovisko.

Névrh UP Halenkov byl zpracovén a jeho projedndni zahdjeno pred déinnosti zakona &. 350/2012 Sb.,
kterym se zménil zdkon €. 183/2006 Sb., o izemnim pldnovéni a stavebnim fadu (stavebni zakon) a také
pfed vydanim vyhlasky ¢. 458/2012 Sb., kterou se méni vyhlaska €. 500/2006 Sb. o tizemné& analytickych
podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptsobu evidence izemné planovaci ¢innosti (vyhlaska).
V souvislosti s témito novelami G¢innymi od 1.1.2013 a metodickou pomickou Ministerstva pro mistni
rozvoj CR byly projektantem provedeny tpravy jiZz upraveného navrhu v souladu s novymi piedpisy
(¢lanek II zdkona ¢.350/2012 Sb., Pfechodnd ustanoveni novely stavebniho zdkona a clanek II,
Pfechodnd ustanoveni vyhlasky).

Pro vydani Stanovisko k posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi Krajskym tufadem Zlinského kraje,
odborem Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik bylo v souladu
s novelou stavebniho zikona a metodickou pomiickou Ministerstva pro mistni rozvoj CR postupovéno,
v ramci vetfejného projednéni, podle § 50 odst. 5, popt. 6 stavebniho zdkona ve znéni po novele.

Krajsky drad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako ptislusny urad podle §
22 pism. e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zdkonl (zdkon o posuzovani vlivlh na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjSich predpisd,

vydal dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014

SOUHLASNE STANOVISKO
k posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi koncepce
,,Uzemni plan Halenkov*¢
za dodrzZeni nasledujicich podminek:

- U konkrétnich zdmérii na plochach 120, 136, 137, 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173, 175,
176, 191, 282, 283 respektovat VKP niva a moZné ohroZeni z4topou.

- Pfi realizaci navrhovanych zdmérG na plochach 118, 145, 176 a 191 respektovat sousedici
skladebné ¢4sti USES.

- Zamér na plose 175 realizovat tak, aby nebyla dotéena funk&nost lokalniho biokorodoru vodniho
toku.

- Zachovat piirodni biotopy a pfi vysadbach pouzit sadebni materidl mistniho pivodu.

Dal$i navrhované podminky nejsou uvedené v tomto stanovisku, jelikoZ jsou navrZeny pro fizi

realizace zamérd na navrhovanych plochéach (ve fazi izemniho planovéani nejsou relevantni), avSak je

tfeba je respektovat v nasledujicich fizenich.

V. Sdéleni, jak bylo stanovisko zohlednéno

Dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho zdkona tzemni pldn v souvislostech a podrobnostech tuzemi obce
zptesiiuje a rozviji cile a dkoly dzemniho pldnovéani v souladu se zdsadami tzemniho rozvoje kraje a
s politikou tizemniho rozvoje. Uzemni pldn ani vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tizemi nesmi
obsahovat podrobnosti naleZejici svym obsahem regulacnimu pldnu nebo tzemnim rozhodnutim, tzn.
nefes{ ani neposuzuje umisténi a prostorového uspotfadani staveb a ani navrZzené zaméry.

Vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostiedi je jednou z ¢asti vyhodnocen{ vlivii na udrzitelny rozvoj tizemi.
Dle § 79 odst.1 stavebniho zdkona teprve rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni pozemek,
umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jeji druh a ucel, podminky pro jeji umisténi, pro zpracovani
projektové dokumentace pro vydani stavebniho povoleni, pro ohlaseni stavby a pro napojeni na vefejnou
dopravni a technickou infrastrukturu. Z uvedeného vyplyva, Ze pfi pofizovini ndvrhu se typ stavby, jeji
umisténi na pozemku, ... nefesi.

Vymezeni ploch a koridori, ve kterych by bylo rozhodovani o zménich v izemi podminéno vydanim
regula¢niho planu, ndvrh dzemniho pldnu Halenkov neobsahuje.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze podminky souhlasného stanoviska k posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi
koncepce ., Uzemni plan Halenkov*



- U konkrétnich zamérti na plochach 120, 136, 137, 142, 145, 154, 157, 163, 164, 165, 173, 175,
176, 191, 282, 283 respektovat VKP niva a moZné ohroZeni z4topou.
- Pii realizaci navrhovanych zdméri na plochach 118, 145, 176 a 191 respektovat sousedici
skladebné ¢4sti USES.
- Zamér na ploSe 175 realizovat tak, aby nebyla dotéena funk&nost lokdlniho biokorodoru vodniho
toku.
- Zachovat pfirodni biotopy a pfi vysadbach pouZit sadebni materidl mistniho piivodu,
jsou mimo podrobnost tizemniho planu a nelze je stejné jako dal$i navrhované podminky, které nebyly
uvedeny ve stanovisku, jelikoZ jsou navrzeny pro fazi realizace zamérti na navrhovanych plochéich (ve
fazi izemniho pldnovéni nejsou relevantni) respektovat, pouze aZ v nésledujicich fizenich.
Podminky stanoviska Krajského tfadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi,
oddéleni hodnoceni ekologickych rizik ze dne 6.2.2015 ¢.j. KUZL 73317/2014 k posouzeni vlivi
koncepce na Zivotni prosttedi podle § 10g zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi, ve znéni pozdgjsich piedpist k posouzeni vlivil na Zivotni prostiedi navrhu tdzemniho planu
Halenkov nebudou dle sust. § 10g odst.4 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni
prostedi do koncepce zahrnuty.

VI Komplexni zdivodnéni prijatého reseni véetné vybrané varianty

Podrobné zdlivodnéni pfijatého feseni je obsaZeno v textové ¢asti odiivodnéni tzemniho planu Halenkov
zpracované projektantem — kapitola 3., kterd je nedilnou soucdsti tohoto opatfeni obecné povahy jako
piiloha €.3.

VII. Vyhodnoceni wcelného vyuziti zastavéného vizemi a vvhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnych ploch

Podrobné zdivodnéni pfijatého feSeni je obsaZeno v textové ¢asti odiivodnéni izemniho planu Halenkov
zpracované projektantem — kapitola 3.1.1, kterd je nedilnou soucdsti tohoto opatieni obecné povahy jako
piiloha ¢€.3.

VIII. Rozhodnuti o0 namitkach

Namitka &/ | Ngmitka €. 1 ze dne 24.11.2014

ze dne
Dotcend .
ofcend Zetkova Alena, Halenkov 40

osoba
Vlastnik pozemku parc.€.373 v k.d. Halenkov 74d4, aby tento pozemek dle situace

Ndmitka pfiloZené k namitce nebo jeho €ast, byl v ndvrhu UP Halenkov urcen jako plocha smiSena
obytnd vesnickd SO.3, na které je umisténa zemédé&lska stavba, V budoucnu by chtéla na
této plose realizovat stavbu rodinného domu.

Rozhodnuti | . . fox

Zroe Namitka se zamita
0 namiitce

Vlastnik pozemku parc.c. 371 (ddle jen ,,pozemek®) v k.i. Halenkov Zetkovd Alena
uplatnila ve lhité stanovené stavebnim zdkonem, v Fizeni o iizemnim pldnu, ndmitku
k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se zaclenéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy
smiSené obytné vesnické SO.3.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatmén v pritbéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucldsti zaddni tizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
Odiivodnéni | ndvrh tizemniho pldinu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivii na udrZitelny
rozvoj vzemi.

Vzhledem kvyse uvedenému lze konstatovat, Ze v priubehu zpracovdni ndvrhu nebyl
viastnikem deklarovdan ,,zdamer vystavby rodinného domu na uvedeném pozemku*.
Projektant se tedy nemohl poZadavkem, ktery nebyl uplatnén, zabyvat.

V ndvrhu projektant pouze cdst pozemku spolu s pozemkem parc.c.st. 1455, na kterém se
nachdzi stdvajici zemédeélskd stavba, a sousednim pozemkem, vymezil jako plochu
individudlni rekreace — zahrddkdrské osady RZ - stav.




Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit tizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je tfeba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomeér zastavéné a nezastavené cdsti pozemku, umisteni stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného tizemi, které leZi
prevdiné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z Fady mensSich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem je zachovdna soustredénd pidorysnd forma zdstavby podél silnice 1I/487 a
v jednotlivych tidolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby (pasekdrské usedlosti).
NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené iizemi, dopliuji a uzaviraji
stdvajici urbanistickou strukturu.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpusobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smisenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udriitelného rozvoje tizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. iiplné aktualizace tizemné
analytickych podkladit sprdavniho obvodu obce s rozsirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z vidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh md dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni, a
ne vSechny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Wdmitka &/
ze dne

Namitka ¢. 2 uplatnéna pii vefejném projednani dne 25.11.2014

Dotéend
osoba

Tlasek Michal, Kobylska 674, Karolinka

Ndamitka

Vlastnik pozemka parc.¢.5181/1 a 5181/4 v k.. Halenkov zad4, aby Casti téchto pozemkil
byly v navrhu UP Halenkov zménény z plochy zemédélské na plochu smiSenou obytnou
SO (vesnickou SO.3) dle situace pfiloZené k ndmitce.

Namitku je oddvodnéna tim, Ze dne 20.7.2009 bylo pozadano o zafazeni zmény vyuZiti
uzemi uvedenych pozemki za icelem vystavby zemédé€lské usedlosti s chovem doméciho
zvitectva (tj. budova s obytnou ¢€asti, stodola, chlévy apod.). Pozemky navazuji na hranici
souCasn¢ zastavéného uUzemi, pristup po stdvajici silnici. Plocha zemédé€lska sice
umoziuje zastavbu (stavby, zafizeni a opatfeni pro zem&délstvi a lesnictvi), ale oddélenim
plochy cca 555m2 z vySe uvedenych pozemkl by nedo$lo k zdsadnimu sniZeni hodnot
krajinného razu.

Rozhodnuti
0 ndmitce

namitka se zamita

Oditvodnéni

Soucdsti ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh®) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy SO.3 165, jejiZ souldsti
byly i pozemky parc.¢. 5181/1 a 5181/4 v k.ui. Halenkov ve viastnictvi Tlaska Michala.

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy RoZnov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢j. 871/BE/2011, vydala k plose SO.3 165 nesouhlasné stanovisko
(,, Podstatny (velmi negativni) zdsah dle naturového hodnoceni do naturového biotopu T
1.1- predmeét ochrany EVL Beskydy. V naturovém hodnoceni posouzeno jako naruseni
celistvosti EVL a Ptaci oblasti Horni Vsacko. NeZddouci rozsdhlé zahuStovdni mezi
stavajici rozptylenou zdstavbou v zdveru udoli. Konflikt s § 12 krajinny rdz. Vyskyt zvldste
chrdnenych druhii rostlin a Zivocichii - konflikt s § 49, 50 zdkona ¢.11/92. Jako botanicky
hodnotnd je plocha evidovdna i ve stdvajicim tizemnim pldnu. Nesouhlas. )

Krajsky iirad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédeélstvi, oddeéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni

dokumentace Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi (ddle jen , Vyhodnoceni") a




Posouzenit vlivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen ,,Posouzeni”) o
poZadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndvrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy SO.3 165 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotceni chidstala polniho a zdroven viiv na
celistvost EVL/PO). Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisii, orgdn, ktery je prislusny ke
schvdleni koncepce nebo zdméru jej miize schvdlit jen, pokud na zdkladé stanoviska podle
prdvnich predpisii o posuzovdni viivii na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmeér
nebude mit vyznamny negativai viliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9,
popi. v odst. 10 tohoto zdkona, doslo k doplnéeni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha SO.3 165 md hlavni vyuZiti bydleni v RD. Nejednd se tedy dle ust. odst. 9 o
naléhavé diivody prevaZujici verejny zdjem. Stavby rodinnych domii nejsou v souladu
sust. § 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu, pro které lze
schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativaim vlivem a aZ po uloZeni a zajisténé
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Na zdkladé doplnéného Posouzeni viivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., dle
poZadavku Krajského irad Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
oddeéleni hodnoceni ekologickych rizik, vyjddieného ve stanovisko ze dne 1.6.2011 ¢.j.
KUZK 39330/2011, Sprava CHKO Beskydy vydala dne 3.6.2013 pod ¢.j.2035/BE/2013
stanovisko, ve kterém vyslovila souhlas k redukované plose SO.3 165. V redukované cdsti
nebudou ji7 zdajmy ochrany prirody a krajiny dotceny.

Na zdkladé této skutecnosti ndvrh pro verejné projedndni obsahoval ji7 pouze
redukovanou plochu SO.3 165, bez pozemkii parc.c. 5181/1 a 5181/4 ve viastnictvi Tlaska
Michala.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostredi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Dle ust. § 4 odst. 2 stavebniho zdkona orgdny tizemniho pldnovdni a stavebni tirady
postupuji ve vzdjemné soucinnosti s dotcenymi orgdny chrdnicimi verejné zdjmy podle
vldstnich predpisii a dle odst.4 tého? paragrafu je dotceny orgdn, v daném pripadé od
1.1.2015 AOPK CR, regiondini pracovisté Sprava CHKO Beskydy, Roznov pod
Radhostéem vdzdn svym predchozim stanoviskem nebo zdvaznym stanoviskem. Navazujici
stanoviska nebo navazujici zdvaznd stanoviska mohou dotcené orgdny v téZe veci
uplatiiovat pouze na zdkladé nové zjisténych a doloZenych skutecnosti, které nemohly byt
uplatneny drive a kterymi se podstatné zménily podminky, za kterych bylo piivodni
stanovisko vyddno, nebo skutecnosti vyplyvajicich z vétsi podrobnosti porizené iizemné
pldnovaci dokumentace nebo podkladii pro rozhodnuti nebo jiny iikon orgdnu tizemniho
pldnovdni nebo stavebniho tiradu podle tohoto zdkona, jinak se k nim neprihliZi.

Pozemky parc.¢. 5181/1 a 5181/4 nebo jejich cdst by mohly byt do ndvrhu zaclenény jako
zastavitelnd plocha pouze za predpokladu, Ze ze zdvérii Vyhodnoceni a Posouzeni by
vyplynulo, Ze zastavitelnd plocha nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav
predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti viiv a
dotéeny orgdn AOPK CR, regiondlni pracovisté Sprava CHKO Beskydy, RoZnov pod
Radhostém by k této plose vydala souhlasné stanovisko, coZ prokdzdno nebylo.

dmitka &/
ze dne

Namitka €. 3 ze dne 27.11.2014

'DO(ZOCZZ‘I Kocourek Jaroslav a Kocourkova Miluse, Halenkov 656
Vlastnici pozemku parc.¢.13/9 PK vk.i. Halenkov nesouhlasi s postupem vypusténi
Némitka pozemku zndvrhu nového UP obce Halenkov a Zziddaji, aby pozemek byl znovu

zapracovan do nového izemniho planu Halenkov dle situace pfiloZené k ndmitce.
Namitku je odlivodnéna tim, Ze tento pozemek byl zménou €. 9 izemniho planu Halenkov,




jako lokalita ¢.2, vymezen jako plocha bydleni. Zména byla schvélena zastupitelstvem
obce Halenkov dne 3.3.2003 pod usn. €. 4. Vlastnici pozemek zakoupili v roce 2008.
V ramci vefejného projednani zjistili, Ze pozemek byl z nezndmych divodld vypustén
z plochy bydleni (plocha BI 125). K pozemku je jiZ pfivedena kanalizace, el. vedent, plyn.
Piijezd zajistén ze stdvajici komunikace v majetku obce.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh*) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy Bl 125, jejiZ soucdsti byla i
plocha vychdzejici z podkladii zmény ¢.9 UPN SU Halenkov, lokalita p41(cdst pozemku
parc.c. 13/9 PK k.i Halenkov ve viastnictvi Kocourka Jaroslava a Kocourkové MiluSe).

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy RoZnov pod Radhostem stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢j. 871/BE/2011, vydala kplose Bl 125 souhlasné stanovisko
(,,Zdmeérem nejsou dotceny zdjmy ochrany prirody a krajiny. ).

Krajsky iirad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédeélstvi, oddeéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnénit
dokumentace Vyhodnoceni viivii na Zivotni prostiedi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzenit vlivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen ,,Posouzeni”) o
pozadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy BI 125 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotceni chidstala polniho a zdrovern vliv na
celistvost EVL/PO). Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisii, orgdn, ktery je prislusny ke
schvdleni koncepce nebo zdmeéru jej miize schvdlit jen pokud na zdkladé stanoviska podle
prdvnich predpisii o posuzovdni viivii na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmeér
nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9,
popr. v odst. 10 tohoto zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzend.

Plocha BI 125 md hlavni vyuZiti bydleni v rodinnych domech. Nejednd se tedy dle ust.
odst. 9 o naléhavé ditvvody prevaZujici verejny zdjem (stavby rodinnych domit nejsou
v souladu s ust. § 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro
které Ize schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativaim vlivem a aZ po uloZeni a
zajisténé kompenzacnich opatreni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrzinosti soustavy
ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha BI 125 byla sohledem na vyse uvedené skutecnosti zndvrhu pro verejné
projedndni vypusténa.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddeéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Platnost tizemniho pldnu sidelniho iitvaru Halenkov, ktery byl schvdlen obecnim
zastupitelstvem obce Halenkov dne 22.4.1996 a zdvaznd cdst byla vyhldsena obecné
zdvaznou vyhldskou ¢.1/1996, kterd nabyla iicinnosti dne 29.4.1996 a to v¢. zmény ¢. 9
schvdlené dne 25.10.2004 pod ¢. usn. 18/2004, jejiZ zdvaznd cdst byla vyhldsena obecné
zdvaznou vyhldskou ¢. 2/2004 s ucinnosti od 9.11.2004, bude ukoncena nabytim iicinnosti
opatreni obecné povahy, kterym bude tizemni pldn Halenkov vyddn.

Z uvedeného vyplyvd, Ze plocha lokality p41 je stdle plochou zastavitelnou.

Zastavitelnd plocha Bl 125 nebo jeji cdst (parc.c.13/9 PK) by mohla byt do ndvrhu
zaclenéna pouze za predpokladu, Ze ze zdveri Vyhodnoceni a Posouzeni by vyplynulo, Ze
plocha Bl 125 nebo jeji cdst nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmeétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti vliv, coZ prokdzdno
nebylo.

Namitka ¢/
ze dne

Namitka €. 4 ze dne 27.11.2014




Ipotéend
osoba

Kopecky Jan, Halenkov 503

Namitka

Vlastnik pozemku parc.€.13/8 PK v k.u. Halenkov nesouhlasi s nezafazenim pozemku na
plochu pro bydleni.

Pozemek byl na zdklad¢é Zadosti o tuto zménu ze dne 6.4.2010 podanou v Halenkové
zafazen jako soucdst rozsdhlejSi plochy ¢. 125 a s kterou byl také z ndvrhu o zméné
funkéniho vyuZiti vyfazen.

V misté jsou vybudoviny inZenyrské sité a piistupova cesta. Zadaji, aby pozemek byl
znovu zapracovan do ndvrhu jako plocha pro bydleni dle situace pfiloZené k ndmitce.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu tzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh*) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy Bl 125, jejiz soucdsti byl i
pozemek parc.c. 13/8 PK v k.i. Halenkov ve viastnictvi Kopeckého Jana.

V ramci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy RoZnov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢.j. 871/BE/2011, vydala k plose BI 125 souhlasné stanovisko (,,Zdmeérem
nejsou dotceny zdjmy ochrany prirody a krajiny. ).

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzenit viivit koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen , Posouzeni”) o
poZadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy BI 125 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni EVL
a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotéeni chidstala polniho a zdroven viiv na celistvost
EVL/PO). Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisii, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni
koncepce nebo zdameéru jej miize schvdlit jen pokud na zdkladeé stanoviska podle prdvnich
predpisii o posuzovdni viivii na Zivotni prostiedi takovd koncepce nebo zdmér nebude mit
vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky
vyznamné lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popr. v odst.
10 tohoto zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha BI 125 md hlavni vyuZiti bydleni v rodinnych domech. Nejednd se tedy dle ust. odst.
9 o0 naléhavé duvody prevaZujici verejny zdjem (stavby rodinnych domii nejsou v souladu
sust. § 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro které lze
schvdlit jen variantu s nejmensim mozZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a zajisténé
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajistéeni celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha BI 125 byla s ohledem na vyse uvedené skutecnosti z ndvrhu pro verejné projedndni
vypusténa.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky trad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostiedi a zemeédeélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi za dodrieni stanovenych
podminek.

Zastavitelnd plocha Bl 125 nebo jeji cdst (parc.c.13/8 PK) by mohla byt do ndvrhu
zaclenéna pouze za predpokladu, Ze ze zdveri Vyhodnoceni a Posouzeni by vyplynulo, Ze
plocha BI 125 nebo jeji cdst nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmeétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti vliv, coZ prokdzdno
nebylo.

Ndmitka &/
ze dne

Namitka €. 5 ze dne 1.12.2014

 —
D;t;;za Chromela Radek a Chromelova Martina, Pod biehy 33, Halenkov
Ndmitka ,»Na parcele 3082 je ¢4st pozemku uréena pro bydleni v novém tzemnim pldnu pro

Halenkov pod &islem 152. Zaddme, aby plocha uréend pro bydleni ¢. 152 byla vyménéna




za plochu vedle, kterd je zndzornéna na pfiloZzené mapé. Dlvodem jsou komplikace

7 ¥z

s piijezdovou cestou. Spodni ¢ast pozemku je mez z betonovych prazcl. Pfi vyméné by byl
piijezd k pozemku dobry a nekomplikovany.*

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh*) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy SO.3 152, jejiz soucdsti byl i
pozemek parc.c. 3082 v k.i. Halenkov ve viastnictvi Chromely Radka a Chromelové
Martiny.

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy Roznov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢.j. 871/BE/2011, vydala k plose SO.3 152 souhlasné stanovisko (,,Z
hlediska zachovdni krajinného rdzu § 12 moZnd zdstavba rodinnym domem v proporcich
stavajici zdstavby v blizkosti prijezdové komunikace, konzultovdno pri mistnim Setreni s
investorem.Souhlas. ).

Krajsky vrad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemedelstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivit na Zivotni prostredi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzeni viivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen ,,Posouzeni”) o
pozadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy SO.3 152 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy a dotceni chidstala polniho). Vzhledem k tomu, Ze
dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni
pozdejsich predpisu, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni koncepce nebo zdméru jej muZe
schvdlit jen pokud na zdkladeé stanoviska podle prdvnich predpisit o posuzovdni viivii na
Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmeér nebude mit vyznamny negativai viliv na
priznivy stav predmetu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci
oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popt. v odst. 10 tohoto zdkona, doslo
k doplneni Vyhodnoceni a Posouzent.

Plocha SO.3 152 md hlavni vyuZiti bydleni v rodinnych domech. Nejednd se tedy dle ust.
odst. 9 o naléhavé diivody prevaiujici verejny zdjem (stavby rodinnych domii nejsou
v souladu s ust. § 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro
které lze schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a
zajisténé kompenzacnich opatreni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy
ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha SO.3 152 byla s ohledem na vyse uvedené skutecnosti v ndvrhu pro verejné
projedndni redukovdna.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostredi a zemeédelstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostredi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Zastavitelnd plocha SO.3 152, kterd byla predmeétem verejného projedndni, by dle
poZadavku ndmitky mohla byt , vyménéna“ za cdst piivodni plochy SO.3 152 pred jeji
redukci pouze za predpokladu, Ze ze zdveéru Vyhodnoceni a Posouzeni by vyplynulo, Ze tato
cast plochy SO.3 152 nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti vliv, coZ prokdzdno
nebylo.

Ndamitka ¢./
ze dne

Namitka €. 6 ze dne 1.12.2014

-
Doostoczza Enderle Stanislav a Enderle Miroslava, Halenkov 628

Vlastnici pozemkil parc.¢.5430 a 5426 v k.u. Halenkov nesouhlasi vypusténi pozemkii
Nedmitka z navrhu UP Halenkov (plocha SO.3 160) a zadaji, aby pozemky v rozsahu dle situace

ptiloZzené k namitce byly znovu do navrhu UP Halenkov zatazeny.
Namitku je od@vodnéna tim, Ze na zdklad¢ predbézného jednani se spravou CHKO




Beskydy, kterd vydala k této lokalité¢ zamitavé stanovisko, a zpracovatelem Naturového
posouzeni, doSlo k vydani pfedbéZného souhlasu ze strany spradvy CHKO Beskydy a to
sdélenim ze dne 10.2.2014 ¢.j. 199/BE/13-002. V ptiloze je vymezena ¢ast plochy SO.3
160, kterd neni v rozporu se zdjmy ochrany piirody a krajiny pfi umisténi 1
rodinného domu.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitce se vyhovuje

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu vzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,ndvrh*) zpracovaného
projektantem pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy SO.3 160, jejiZ soucdsti byly
i ¢dsti pozemkit parc.¢.5430 PK a 5426 PK v k.. Halenkov ve viastnictvi Ing. Stanislava
a Ing. Miroslavy Enderle.

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy Roznov pod Radhostem stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢j. 871/BE/2011, vydala k plose SO.3 160 nesouhlasné stanovisko
(,Zdsah do naturového biotopu T 1.1- predmeét ochrany EVL Beskydy. Z predloZeného
vyhodnoceni viivu UP Halenkov na Zivotni prostiedi bylo doporuceno individudlni
posouzeni lokality. Vyskyt zvldsté chrdanénych druhii Zivocichii - konflikt s § 50 zdkona
114/92 Sb. NeZddouci rozsdhlé zahustovdni mezi stavajici rozptylenou zdstavbou. Konflikt
s § 12 krajinny rdz. Uzemi bylo Feseno spolecnym jedndnim a zdpisem s obci Halenkov a
umistenim 1 RD ve zméne ¢.7 bez dalSich poZadavkii na zahustovdni lokality zdstavbou.
Nesouhlas.)

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostiedi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzent viivii koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen , Posouzeni") o
pozadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy SO.3 165 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotéeni biotopu T1.1 a dotceni chrdstala polniho).
Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny, ve zneni pozdéjsich predpisiu, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni koncepce nebo
zdmeéru jej miiZe schvdlit jen pokud na zdkladé stanoviska podle prdvnich predpisii o
posuzovdni vlivit na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmér nebude mit vyznamny
negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popr. v odst. 10 tohoto
zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha SO.3 160 md hlavni vyuZiti bydleni v RD. Nejednd se tedy dle ust. odst. 9 o
naléhavé duvody prevaZujici verejny zdjem (stavby rodinnych domii nejsou v souladu s ust.
§ 170 odst. 1 verejné prospésnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro které lze schvdlit
jen variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a zajistené
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Na zdklade této skutecnosti ndvrh pro verejné projedndni obsahoval jiz plochu SO.3 160
neobsahoval.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostredi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Dle ust. § 4 odst. 2 stavebniho zdkona orgdny itizemniho pldnovdni a stavebni trady
postupuji ve vzdjemné soucinnosti s dotCenymi orgdny chrdnicimi verejné zdjmy podle
vldstnich predpisu a dle odst.4 téhoZ paragrafu je dotceny orgdn, v daném pripadé od
1.1.2015 AOPK CR, regiondlni pracovisté Sprava CHKO Beskydy, RoZnov pod Radhostém
vdazdn svym predchozim stanoviskem nebo zdvaznym stanoviskem. Navazujici stanoviska
nebo navazujici zdvaznd stanoviska mohou dotcené orgdny v téZe véci uplatiiovat pouze na
zdkladé nove zjistéenych a doloZenych skutecnosti, které nemohly byt uplatnény diive a
kterymi se podstatné zmenily podminky, za kterych bylo pivodni stanovisko vyddno, nebo
skutecnosti vyplyvajicich z vetsi podrobnosti poFizené iizemné pldnovaci dokumentace nebo




podkladii pro rozhodnuti nebo jiny iikon orgdnu tizemniho pldnovdni nebo stavebniho
iradu podle tohoto zdkona, jinak se k nim neprihlizi.

K ndmitce manzelé Enderle, jako vysledek konzultaci se Sprdavou CHKO Beskydy a
zpracovatelem Posouzeni, doloZili predbéiné souhlasné vyjadreni Spravy CHKO Beskydy a
sdeleni zpracovatele Posouzeni. Ze strany Spravy CHKO Beskydy v lokalité probéhl v roce
2012 botanicky prizkum.

Sprava CHKO Beskydy vydala dne 3.6.2013 pod ¢.j.2035/BE/2013 sdeleni, ve kterém
vyslovila souhlas k redukované plose SO.3 160 adekvdtni moZnosti umisténi 1 rodinného
domu dle prilohy. V redukované cdsti nebudou jiz zdjmy ochrany prirody a krajiny dotceny
a dle zpracovatele Posouzeni by hodnoceni nebylo s vyznamnée negativnim vlivem.
Vzhledem k témto skutecnostem bylo ndmitce vyhoveno.

Cdsti pozemkii parc.¢. 5430 PK a 5426 PK v rozsahu dle piilohy sdéleni Sprdvy CHKO
Beskydy ze dne 3.6.2013 ¢.j.2035/BE/201 byly v ndvrhu vymezeny jako zastavitelnd plocha

pro bydleni venkovského typu SO.3 192.

Ndamitka
ze dne

Namitka €. 7 ze dne 2.12.2014

Dotcéend
osoba

Akad.soch. Tkadlec Josef a JUDr. Tkadlecova Old¥iska, Halenkov 433

Namitka

Vlastnici pozemk parc.C. 487 a 489 v k.i Halenkov namitaji, Ze oproti izemnimu planu
sidelniho ttvaru Halenkov nejsou v ndvrhu UP Halenkov vymezena pozemky vymezeny
jako zastavitelnd plocha, a to nejméné v rozsahu ptedchdzejictho dzemniho pldnu obce
Halenkov.

Na zéklad¢ dzemniho rozhodnuti o umisténi stavby vydaného pfisluSnym stavebnim
ufadem v minulosti byly pozemky zahrnuty do tzv. zastavéného izemi obce.

Vlastnici zamy$li v budoucnu umistit na téchto pozemcich stavbu.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitce se vyhovuje

Odiivodnéni

V tizemnim pldnu sidelniho iitvaru Halenkov byla vymezena zastavitelnd plocha p13 pro
bydlent a to i v cdsti pozemkii parc.c.487 a 489 v k.i. Halenkov ve vlastnictvi Akad.soch.
Tkadlece Josefa a JUDr. Tkadlecové Oldrisky. Zbyld cdst byla vymezena jako zastavené
tizemi a cdst jako vizemi neurbanizované.

V ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) projektant ve vyhodnoceni, jak
byl zohlednén tvizemni pldn sidelniho vtvaru Halenkov v¢. jeho zmeén a dopliku v ndvrhu
uvedl, Ze plocha pl3 byla v ndvrhu vymezena jako plocha SO.3 180. Nebyla zde ale
uvedena skutecnost, Ze prevzatd plocha pl3 nebyla prevzata v celém rozsahu jako plocha
SO.3 180 tzn. ani v¢. cdsti pozemkii parc.c. 487 a 489 a ani v cdsti sousednich pozemkil
parc.c.490/1 a 492.

Ndmitce bylo vyhovéno tim, Ze v ndvrhu byla cdst pozemkii parc.c. 487 a 489 vé. cdsti
sousednich pozemkii parc.c.490/1 a 492 vymezena jako zastavitelnd plocha pro bydleni
venkovského typu SO.3 193, v jiZni cdsti navazujici na hranici zastavitelné plochy SO.3
180. Zbyld cdst pozemkii parc.¢. 487 a 489 je v ndvrhu jiZ vymezena jako stavajici plocha
SO.3 tvorici proluku, pres kterou je moZno zajistit prijezd k zastavitelné plose SO.3 180.
Zbyld cdst pozemkii ziistala soucdsti plochy zemédelské Z, stejné jako byla vymezena
v tizemnim pldnu sidelniho iitvaru Halenkov.

Ndamitka
ze dne

Namitka €. 8 ze dne 2.12.2014

Dotéend
osoba

Himmer Jaroslav, Halenkov 623

Ndamitka

Vlastnik pozemku parc.¢. 2/12 PK v k.i. Halenkov nesouhlasi s ndvrhem nového uzemniho
planu Halenkov a Z4d4, aby tento pozemek, v rozsahu dle situace pfiloZené k ndmitce, byl
zapracovan do ndvrhu nového izemniho planu obce Halenkov jako plocha k bydleni.
Ptijezd zajiStén z obecni komunikace p.¢. 2/14 ve vlastnictvi obce Halenkov, u pozemku
vede nova trasa vodovodu, v blizkosti je el. vedeni.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita




Odiivodnéni

Vlastnik pozemku parc.¢. 2/12 PK Himmer Jaroslav uplatnil ve lhiité stanovené stavebnim
zdkonem, v Fizeni o vizemnim pldnu, ndmitku k navrhu UP Halenkov, tykajici se zaclenéni
tohoto pozemku do zastavitelné plochy pro bydleni.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni tizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivit na udrZitelny
rozvoj tizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomér zastavené a nezastavéné cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného iizemi, které leZi
prevdiné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z rady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustredénd piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 11/487 a v jednotlivych tvdolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené vizemi,
doplnuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.c. 2/12 PK na
zastavéné vizemi nenavazuje.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjs§im a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastavéného iizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje tizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. tplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdavniho obvodu obce s rozSirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh md dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni a ne
v§echny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Ndmitka &/
ze dne

Namitka €. 9 ze dne 2.12.2014

[Potcend Kovarikova Ivana, Huslenky 626
osoba
Vlastnik pozemku parc.¢. 1/10 PK v k.i. Halenkov nesouhlasi s ndvrhem nového izemniho
planu Halenkov a Z4d4, aby tento pozemek, v rozsahu dle situace pfiloZené k ndmitce, byl
zapracovan do ndvrhu nového tizemniho planu obce Halenkov jako plocha k bydleni.
Nadmitka Ptijezd zajistén z ticelové komunikace p.¢. 1/23 KN ve spoluvlastnictvi obce Halenkov, u
pozemku vede novi trasa vodovodu, v blizkosti je el. vedeni. Pfipadné umisténi RD by
bylo mimo ochranné pasmo CD. Odvodiiovaci systém na pozemku je uZ cca 20 let
nefunkéni.
IRozhf) d{mtt Namitka se zamita
0 namitce
Vlastnik pozemku parc.c. 1/10 PK Kovarikovd Ivana uplatnila ve lhiité stanovené
stavebnim zdkonem, v Fizeni o vizemnim pldnu, ndmitku k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se
zacleneéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro bydleni.
Odiivodnéni | PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP

Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni iizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vuzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivii na udrZitelny




rozvoj tizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomer zastavené a nezastavené cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného iizemi, které leZi
prevdiné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z rady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustredénd piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych tdolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené vizemi,
doplnuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.c. 1/10 PK na
zastavéné vizemi nenavazuje.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastavéného iizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje tizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. tplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdvniho obvodu obce s rozSiFenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni a ne vSechny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro
bydleni.

Ndmitka &/
ze dne

Namitka €. 10 ze dne 2.12.2014

Dotéend
osoba

Valigurova Jitka, Stara Cesta 1781, Vsetin

Ndamitka

Vlastnik pozemku parc.¢. 1/60 KN v k.d. Halenkov nesouhlasi sndvrhem nového
izemniho pldnu Halenkov a Z4d4, aby tento pozemek, v rozsahu dle situace pfiloZené
k ndmitce, byl zapracovidn do ndvrhu nového tizemniho pldnu obce Halenkov jako plocha
k bydleni.

Ptijezd zajisStén z icelové komunikace p.¢. 1/44 KN kde je spoluvlastnikem a i z p.¢. 2/14
z obecni komunikace ve vlastnictvi obce Halenkov, u pozemku vede nové trasa vodovodu,
v blizkosti je el. vedeni. Pfipadné umisténi RD by bylo mimo ochranné pasmo CD.
Odvodiniovaci systém na pozemku je uZ cca 20 let nefunk¢ni.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Vlastnik pozemku parc.¢. 1/60 KN Valigurovd Jitka uplatnila ve lhiite stanovené stavebnim
zdkonem, v Fizeni o vizemnim pldnu, ndmitku k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se zacleneni
tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro bydleni.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni tizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vuzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivii na udrZitelny
rozvoj tizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr.




rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomér zastavené a nezastavéné cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov pozistdvd z hlavniho zastavéného iizemi, které leZi
prevdaziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustiedend piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych udolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). Navriené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené iizemi,
dopliuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.c. 1/60 KN na
zastavené tizemi nenavazuje.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpusobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to vé. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytmych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje iizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. uplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdavniho obvodu obce s rozSirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydlent s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh md dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni a ne
v§echny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Ndamitka ¢./
ze dne

Namitka €. 11 ze dne 2.12.2014

Dotéend
osoba

Spalek Petr, Halenkov 49

Ndamitka

Vlastnik pozemku parc.c. 1/13, 1/14, 1/15, 2/11 a 2/20 PK v k.i. Halenkov nesouhlasi
s ndvrhem nového tzemniho pldnu Halenkov a 7Zad4, aby tyto pozemky, v rozsahu dle
situace pfiloZené k namitce, byly zapracovany do ndvrhu nového tizemniho planu obce
Halenkov jako plochy k bydleni (BI).

Ptijezd zajiStén z komunikace p.¢. 1/23 KN kde je vétSinovym spoluvlastnikem.V lokalité
se nachdzi nov4 trasa vodovodu, el. vedeni. Pfipadné umisténi RD by bylo mimo ochranné
pasmo CD. Odvodiovaci systém na pozemku je uz cca 20 let nefunkéni.

Upozortiuje, 7e i obec Halenkov v dané lokalité vykoupila pozemky. Dle nizoru Sulika
Petra za ucelem koncepcéniho vyfeSeni jejich investiéniho zhodnoceni, dopravni obsluZnosti
v daném zdjmovém tizemi a hlavné a to pfedevsim pro ispésny rozvoj obce Halenkov.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Viastnik pozemkii parc.¢. 1/13, 1/14, 1/15, 2/11 a 2/20 PK Spalek Petr uplatnil ve lhiité
stanovené stavebnim zdkonem, v Fizeni o vizemnim pldnu, ndmitku k ndvrhu UP Halenkov,
tykajici se zaclenéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro bydlenid.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni tizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivit na udrZitelny
rozvoj vizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomer zastavené a nezastavené cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov pozistdvd z hlavniho zastavéného ivizemi, které leZi




prevdziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustiedend piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych iudolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavéné vizemi,
dopliuji a uzaviraji stavajici urbanistickou strukturu. Pozemky parc.c. 1/13, 1/14, 1/15,
2/11 a 2/20 PK na zastavené tizemi nenavazuji.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjSim a variabilnéjsim zpusobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to vé. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytmych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje itizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. uplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdavniho obvodu obce s rozSirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni a ne vSechny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro
bydlent.

Porizovateli neprislusi rozhodovat o skutecnosti, za jakym iicelem obec Halenkov vykupuje
pozemky.

Ndmitka &/
ze dne

Namitka ¢. 12 ze dne 3.12.2014, k postovni piepravé predano 2.12.2014

Dotéend
osoba

Stupkova Magdalena, Halenkov 334

Ndamitka

Vlastnik pozemk parc.€. 1/11 PK v k.i. Halenkov nesouhlasi s ndvrhem nového izemniho
plénu Halenkov a 7ad4, aby tyto pozemky, v rozsahu dle situace pfiloZené k ndmitce, byly
zapracovany do ndvrhu nového tzemniho pldnu obce Halenkov jako plochy k bydleni.
Ptijezd zajistén z komunikace p.¢. 1/23 KN kde je spoluvlastnikem.V lokalité se nachazi
novi trasa vodovodu, el. vedeni. Pifpadné umisténi RD by bylo mimo ochranné pasmo CD.
Odvodiniovaci systém na pozemku je uZ cca 20 let nefunkéni.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Vlastnik pozemku parc.c. 1/11 PK Stupkovd Magdalena uplatnila ve lhuté stanovené
stavebnim zdkonem, v Fizeni o tizemnim pldnu, ndmitku k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se
zaclenéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro bydleni.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatnén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov a nebyl tedy soucdsti zaddni iizemniho pldnu Halenkov schvdleného
zastupitelstvem obce Halenkov dne 13.8.2009, na zdkladé kterého projektant zpracoval
ndvrh vuzemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) a vyhodnoceni viivii na udrZitelny
rozvoj tizemi.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdii pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr.
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomér zastavené a nezastavéné cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného iizemi, které leZi
prevdziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustiedend piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych tdolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavéné vizemi,




doplnuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.c. 1/11 PK na
zastavené tizemi nenavazuje.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjs§im a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastaveného iizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje tizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. tplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdvniho obvodu obce s rozSiFenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydlent s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh md dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni a ne
v§echny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Ndamitka ¢./
ze dne

Namitka ¢. 13 ze dne 3.12.2014 (k poStovni pfepravé predano 2.12.2014) a na zakladé
vyzvy pofizovatele ze dne 22.1.2015 doplnéna dne 2.2.2015

Dotcéend
osoba

Prof. Kulka Otto, Novy Hrozenkov 435, zastoupen Rozkosnym Milanem, Novy
Hrozenkov 482

Ndamitka

Vlastnik pozemku parc.€. 116/23 v k.d. Halenkov nesouhlasi s navrhovanou zménou
pozemku (spolu s vedlejSim pozemkem parc.C. 116/24 tvoii plochu ¢€.101) v ndvrhu
uzemniho pldnu Halenkov, kdy ¢ast pozemku je uréena k hromadnimu bydleni zatimco
zbyvajici ¢ast neni urena k hromadnému bydlen{ tzn. neni uréena k zastavéni. Navrhuje,
aby pozemek v celém svém rozsahu byl urcen k zastavéni.

V piipadé, Ze by nedoslo k pfehodnoceni ziméru o budoucim vyuZiti pozemku na zakladé
této ndmitky, doSlo by k nezpochybnitelnému zdsahu do vlastnického priava a to vlivem
poklesu ceny pozemku, ktery by nemohl byt zastavén v celém rozsahu.

V textové Casti odivodnéni bod 3.16 je uvedeno, Ze po spolecném projednani doslo na
zakladé stanoviska Spravy CHKO Beskydy u navrhové ploch ¢.101 (j. i u pozemku) ke
zmenSeni plochy urcéené k zastavéni. Vlastnik, prostfednictvim svého zdstupce, je
presvédéen, Ze pokud je v ndvrhu UP Halenkov uréena k budouci vystavbé hromadného
bydleni pouhd ¢ast plochy pozemku, pak jde o zfetelny rozpor s vyhodnocenim vlivil
uzemniho pldnu na udrzitelny rozvoj uzemi, kde je pod bodem 6.1.3 mezi podminkami pro
pfiméfeny rozvoj obce Halenkov uvedeno, Ze chybéjici kapacita ploch urcenych pro
vystavbu nového bydleni bude pokryta plochami hromadného bydleni €.101 a ¢. 103.
Vzhledem ke skutenosti, Ze k budouci vystavbé je v ndvrhu UP Halenkov uréena jen
zhruba poloviny pozemku, je fakticky nemozné, aby na této téZko vyuZitelné (znacné
podlouhlé, avSak velmi tzké) C¢asti pozemku mohlo dojit v budoucnu k vystavbé
jakéhokoliv objektu ur¢eného k bydlenim natoZ pak bytového domu azZ o 3 NP, jak je
predpokladano v bodu 6.1.1 ndvrhu pro vefejné projednini. To by v konecném disledku
znamenalo, 7e v ndvrhu UP nejsou dimenzovéany dostateéné plochy uréené k ubytovani
predikovaného budouciho poctu obyvatel Obce Halenkov.

Zasadné& nesouhlasi s tim, Ze by jim poZadované opé&tovné zvétSeni plochy pozemku uréené
k zastavb¢ mohlo jakkoli negativné ovlivnit Zivotni prostfedi v této lokalité, nebot’ by se
jednalo o posun hranice o zanedbatelnych cca 15m.

Pokud nebude namitce vyhovéno, dojde k vyraznému zasahu do vlastnického préava, coZ je
za stavajici situace naprosto nepiijatelné a zcela nezdiivodnitelné.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu vizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) zpracovaného projektantem
pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy BH 101, jejiz soucdsti byl i pozemek parc.c.
116/23 v k.. Halenkov ve viastnictvi prof.Otto Kulky.

V ramci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy RoZnov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢.j. 871/BE/2011, vydala kplose BH 101 souhlasné stanovisko
(,, Zdmeérem nejsou dotceny zdjmy ochrany prirody a krajiny. Souhlas. “).

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni




ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzeni viivit koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen , Posouzeni”) o
poZadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy BH 101 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotceni biotopu T1.1 a dotceni chrdstala polniho).
Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny, ve znéni pozdejsich predpisu, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni koncepce nebo
zameru jej miiZe schvdlit jen pokud na zdkladé stanoviska podle prdvnich predpisii o
posuzovdni vlivit na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmér nebude mit vyznamny
negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popr. v odst. 10 tohoto
zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha BH 101 md hlavni vyuZiti bydleni v bytovych domech. Nejednd se tedy dle ust. odst.
9 o naléhavé diivody prevaZujici verejny zdjem (stavby bytovych domii nejsou v souladu
sust. § 170 odst. 1 verejné prospesnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro které lze
schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a zajisténé
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha BH 101 byla sohledem na vySe uvedené skutecnosti v ndvrhu pro verejné
projedndni redukovdna.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky urad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostredi a zemeédelstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivit koncepce na Zivotni prostiedi za dodrieni stanovenych
podminek.

Zastavitelnd plocha BH 101, v rozsahu v jakém byla predmétem spolecného jedndni, by
mohla byt do ndvrhu zaclenéna pouze za predpokladu, Ze ze zdvéri Vyhodnoceni a
Posouzeni by vyplynulo, Ze nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, coZ prokdzdno
nebylo.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdri pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr.
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomér zastavené a nezastavéné cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdvd z hlavniho zastaveného iizemi, které leZi
prevdziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndvrhem tizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustiedend piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych tdolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). NavrZené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené tizemi,
doplnuji a uzaviraji stavajici urbanistickou strukturu.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjS§im a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastavéného iizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to v¢. i podilu zastavitelnych ploch smiSenych obytnych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje iizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. tiplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdvniho obvodu obce s rozSiFenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z idajit CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydleni s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.




Z uvedeného lze dovodit, e soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni vc. ploch pro hromadné bydleni, navic s rezervou cca 1 ha plochy pro bydleni.
Neni tedy zapotrebi vymezovat dalsi zastavitelné plochy a ne vsechny pozemky v obci
Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Vlastnik, prostrednictvim svého zdstupce namitd, Ze vzhledem ke skutecnosti, Ze k budouct
vystavbé je v ndvrhu UP Halenkov urcena jen zhruba poloviny pozemku, je fakticky
nemozné, aby na této tezko vyuZitelné (znacné podlouhlé, avsak velmi tizké) cdsti pozemku
mohlo dojit v budoucnu k vystavbe jakéhokoliv objektu urceného k bydlenim nato? pak
bytového domu aZ o 3 NP, jak je predpokldddno v bodu 6.1.1 ndvrhu pro verejné
projedndni. To by v konecném diisledku znamenalo, Ze v ndavrhu UP nejsou dimenzovdny
dostatecné plochy urcené k ubytovdni predikovaného budouciho poctu obyvatel Obce
Halenkov.

Dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho zdkona tizemni pldn v souvislostech a podrobnostech tizemi
obce zpresnuje a rozviji cile a tikoly tizemniho pldnovdni v souladu se zdsadami tizemniho
rozvoje_kraje a_s politikou iizemniho rozvoje. Uzemni pldn ani vyhodnoceni vlivii na
udritelny rozvoj tizemi nesmi obsahovat podrobnosti ndleZejici svym obsahem
regulacnimu pldnu nebo tizemnim rozhodnutim.

Dle § 79 odst.1 stavebniho zdkona teprve rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni
pozemek, umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jeji druh a icel, podminky pro jeji
umisténi, pro zpracovdni projektové dokumentace pro vyddni stavebniho povoleni, pro
ohldseni stavby a pro napojeni na verejnou dopravni a technickou infrastrukturu.
Z uvedeného vyplyvd, Ze pri porizovdni ndvrhu se typ stavby, jeji umisténi na pozemku, ...
neresi. Podminky prostorového uspordddni vc. zdkladnich podminek ochrany krajinného
rdzu stanovuji vySku zdstavby jako maximdlni, je tedy mozZnd i niZsi zdstavba.

Vymezeni ploch a koridorii, ve kterych by bylo rozhodovdni o zméndch v vizemi podminéno
vyddnim regulacniho pldnu, ndvrh izemniho pldnu Halenkov neobsahuje.

Ndamitka
ze dne

Namitka ¢. 14 ze dne 3.12.2014 (k poStovni piepravé predino dne 1.12.2014) a na
zakladé vyzvy pofizovatele ze dne 22.1.2015 doplnéna dne 13.2.2015 (prvni doruceni
vyzvy si zdstupce ve stanovené lhlté nevyzvednul, a proto vyzva musela byt zasldna
opakovan¢)

Dotéend
osoba

Sumn)’l Dan, Haifa, Laskov st.42, Izrael, zastoupen Jiingerovou Helenou, Urxova 487,
Ostrava

Namitka

Vlastnik pozemku parc.c. 116/24 v k.d. Halenkov nesouhlasi s navrhovanou zménou
pozemku (spolu s vedlejSim pozemkem parc.C. 116/23 tvoii plochu €.101) v ndvrhu
uzemniho planu Halenkov, kdy ¢4st pozemku je ur¢ena k hromadnimu bydleni zatimco
zbyvajici ¢ast nenf urena k hromadnému bydlen{ tzn. nenf urcena k zastavéni. Navrhuje,
aby pozemek v celém svém rozsahu byl urcen k zastavéni.

V piipadé, Ze by nedoslo k pfehodnoceni zdméru o budoucim vyuZiti pozemku na zakladé
této namitky, doslo by k nezpochybnitelnému zdsahu do vlastnického prava a to vlivem
poklesu ceny pozemku, ktery by nemohl byt zastavén v celém rozsahu.

V textové Casti odlivodnéni bod 3.16 je uvedeno, Ze po spolecném projednani doclo na
zakladé stanoviska Spravy CHKO Beskydy u navrhové ploch ¢.101 (tj. i u pozemku) ke
zmenSeni plochy urcéené k zastavéni. Vlastnik, prostfednictvim svého zdstupce, je
presvédéen, Ze pokud je v ndvrhu UP Halenkov uréena k budouci vystavbé hromadného
bydleni pouhd ¢éast plochy pozemku, pak jde o zfetelny rozpor s vyhodnocenim vlivi
uzemniho pldnu na udrzitelny rozvoj izemi, kde je pod bodem 6.1.3 mezi podminkami pro
pfiméfeny rozvoj obce halenkov uvedeno, Ze chybéjici kapacita ploch uréenych pro
vystavbu nového bydleni bude pokryta plochami hromadného bydleni €.101 a ¢. 103.
Vzhledem ke skuteGnosti, Ze k budouci vystavbé je v ndvrhu UP Halenkov uréena jen
zhruba poloviny pozemku, je fakticky nemozné, aby na této t€Zko vyuZitelné (znacné
podlouhlé, avSak velmi tzké) ¢4sti pozemku mohlo dojit v budoucnu k vystavbé
jakéhokoliv objektu uréeného k bydlenim natoZ pak bytového domu aZ o 3 NP, jak je
predpokladano v bodu 6.1.1 navrhu pro vefejné projednini. To by v koneéném disledku
znamenalo, 7e v navrhu UP nejsou dimenzovany dostateéné plochy uréené k ubytovéni
predikovaného budouciho poctu obyvatel Obce Halenkov.




Zasadné& nesouhlasi s tim, Ze by jim poZadované opé&tovné zvétSeni plochy pozemku uréené
k zastavb¢ mohlo jakkoli negativné ovlivnit Zivotni prostfedi v této lokalité, nebot’ by se
jednalo o posun hranice o zanedbatelnych cca 15m.

Pokud nebude namitce vyhovéno, dojde k vyraznému zasahu do vlastnického préava, coZ je
za stavajici situace naprosto nepiijatelné a zcela nezdivodnitelné.

Rozhodnuti
0 ndmitce

Namitka se zamita

Odiivodnéni

Soucdsti ndvrhu vizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) zpracovaného projektantem
pro spolecné jedndni byla i zastavitelnd plochy BH 101, jejiz soucdsti byl i pozemek parc.c.
116/24 v k.ii. Halenkov ve vlastnictvi Sumného Dana.

V rdmci spolecného jedndni Sprava CHKO Beskydy Roznov pod Radhostém stanoviskem
ze dne 19.5.2011 ¢.j. 871/BE/2011, vydala kplose BH 101 souhlasné stanovisko
(,, Zdmeérem nejsou dotceny zdjmy ochrany prirody a krajiny. Souhlas. “).

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni
ekologickych rizik stanoviskem ze dne 1.6.2011 ¢.j. KUZK 39330/2011 poZddal o doplnéni
dokumentace Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi (ddle jen , Vyhodnoceni") a
Posouzenit viivit koncepce podle § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb. (ddle jen , Posouzeni") o
poZadované parametry a to vzhledem k zdvéru Posouzeni. Ndavrh UP Halenkov mél
potencidlni negativni vliv na soustavu Natura 2000 a celistvost EVL Beskydy a PO Horni
Vsacko (u plochy BH 101 bylo identifikovdno potencidlni vyznamné negativni ohroZeni
EVL a PO vzhledem k rozsahu plochy, dotéeni biotopu T1.1 a dotceni chidstala polniho).
Vzhledem k tomu, Ze dle ust. § 45i odst. 8 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a
krajiny, ve znéni pozdejsich predpisu, orgdn, ktery je prislusny ke schvdleni koncepce nebo
zdmeéru jej miZe schvdlit jen pokud na zdkladé stanoviska podle prdvnich predpisii o
posuzovdni vlivit na Zivotni prostredi takovd koncepce nebo zdmér nebude mit vyznamny
negativni vliv na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti anebo za podminek uvedenych v odst. 9, popr. v odst. 10 tohoto
zdkona, doslo k doplnéni Vyhodnoceni a Posouzeni.

Plocha BH 101 md hlavni vyuZiti bydleni v bytovych domech. Nejednd se tedy dle ust. odst.
9 0 naléhavé ditvody prevaZujici verejny zdjem (stavby bytovych domii nejsou v souladu
sust. § 170 odst. 1 verejné prospésSnymi stavbami vymezenymi v ndvrhu), pro které lze
schvdlit jen variantu s nejmensim moZnym negativnim vlivem a aZ po uloZeni a zajistené
kompenzacnich opatieni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrinosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit.

Plocha BH 101 byla sohledem na vySe uvedené skutecnosti v ndvrhu pro verejné
projedndni redukovdna.

Dne 6.2.2015 pod ¢.j. KUZL 73317/2014 vydal Krajsky irad Zlinského kraje, Odbor
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik Souhlasné
stanovisko k posouzeni vlivii koncepce na Zivotni prostredi za dodrZeni stanovenych
podminek.

Zastavitelnd plocha BH 101, v rozsahu v jakém byla predmétem spolecného jedndni, by
mohla byt do ndvrhu zaclenéna pouze za predpokladu, Ze ze zdveriu Vyhodnoceni a
Posouzeni by vyplynulo, Ze nebude mit vyznamny negativni vliv na priznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, coZ prokdzdno
nebylo.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdii pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr.
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomer zastavené a nezastavené cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov pozistdvd z hlavniho zastavéného ivizemi, které leZi
prevdziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.




Ndvrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustredénd piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych udolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). Navriené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené tizemi,
doplnuji a uzaviraji stdvajici urbanistickou strukturu.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpusobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to vé. i podilu zastavitelnych ploch smisSenych obytmych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje iizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. uplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdavniho obvodu obce s rozSirenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydlent s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného lze dovodit, Ze soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni vé. ploch pro hromadné bydleni, navic s rezervou cca 1 ha plochy pro bydleni.
Neni tedy zapotiebi vymezovat dalsi zastavitelné plochy a ne vSechny pozemky v obci
Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro bydleni.

Vlastnik, prostiednictvim svého zdstupce namitd, Ze vzhledem ke skutecnosti, Ze k budouct
vystavbé je v ndvrhu UP Halenkov urcena jen zhruba poloviny pozemku, je fakticky
nemozné, aby na této tezko vyuZitelné (znacné podlouhlé, avsak velmi tizké) cdsti pozemku
mohlo dojit v budoucnu k vystavbé jakéhokoliv objektu urceného k bydlenim natoZ pak
bytového domu aZ o 3 NP, jak je predpokldddno v bodu 6.1.1 ndvrhu pro verejné
projedndni. To by v konecném diisledku znamenalo, Ze v ndvrhu UP nejsou dimenzovdny
dostatecné plochy urcené k ubytovdni predikovaného budouciho poctu obyvatel Obce
Halenkov.

Dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho zdkona tizemni pldn v souvislostech a podrobnostech tizemi
obce zpresnuje a rozviji cile a tikoly tizemniho pldnovdni v souladu se zdsadami tizemniho
rozvoje_kraje_a_s politikou iizemniho rozvoje. Uzemni pldn ani vyhodnoceni vlivii na
udritelny rozvoj tizemi nesmi obsahovat podrobnosti ndleZejici svym obsahem
regulacnimu pldnu nebo tizemnim rozhodnutim.

Dle § 79 odst.1 stavebniho zdkona teprve rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni
pozemek, umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jeji druh a icel, podminky pro jeji
umisténi, pro zpracovdni projektové dokumentace pro vyddni stavebniho povoleni, pro
ohldseni stavby a pro napojeni na verejnou dopravni a technickou infrastrukturu.
Z uvedeného vyplyvd, Ze pri porizovdni ndvrhu se typ stavby, jeji umisténi na pozemku, ...
neresi. Podminky prostorového uspordddni vc. zdkladnich podminek ochrany krajinného
rdzu stanovuji vySku zdstavby jako maximdlni, je tedy mozZnd i niZsi zdstavba.

Vymezeni ploch a koridorii, ve kterych by bylo rozhodovdni o zméndch v iizemi podminéno
vyddnim regulacniho pldnu, ndvrh izemniho pldnu Halenkov neobsahuje.

Namitka ¢/
ze dne

Namitka ¢. 15 ze dne 28.11.2014

Dotéend . , .
¢ Vrazelova Marie, Halenkov 472
osoba
Vlastnik pozemku parc.¢. 3051 v k.i. Halenkov nesouhlasi s ndvrhem nového tdzemniho
pldnu Halenkov (plocha vefejnych prostranstvi s pfevahou nezpevnénych ploch — PZ) a
7ada, aby tento pozemek, v rozsahu dle situace ptilozené k ndmitce, byl vymezen v ndvrhu
.. uzemniho planu Halenkov, jako plochy k bydleni s moZnosti vystavby rodinného domu.
Ndamitka ., o s : S
Chce timto vyfeSit bytovou situaci své dcery.
Pozemek nikdy nebyl vyuZivdn jako vefejné prostranstvi. VZdy slouZil k zemédélskym
ucelim — seceni trdvy, suSeni sena pro hospodaiskd zvifata. Navazuje na souvislou
zastavbu stdvajicich rodinnych domt.
Rozhodnuti L. s
0z ,0 d. Namitka se zamita
0 namitce
Oduvodnéni | Viastnik pozemku parc.c. 3051 (ddle jen ,pozemek*) v k.i. Halenkov VrdZelovd Marie




uplatnila ve lhiité stanovené stavebnim zdkonem, v Fizeni o tizemnim pldnu, ndmitku
k ndvrhu UP Halenkov, tykajici se zaclenéni tohoto pozemku, do zastavitelné plochy pro
bydlent.

PoZadavek nebyl formou pripominky uplatmén v pribéhu projedndni ndvrhu zaddni UP
Halenkov.

V iizemnim pldnu sidelniho ttvaru Halenkov byl pozemek vymezen jako plocha
neurbanizovaného (nezastavitelného) tizemi, kterou prochdzi stavajici lokdlni biokoridor.

V ndvrhu tizemniho pldnu Halenkov (ddle jen ,,ndvrh*) projektant pozemek vymezil jako
soucdst plochy verejného prostranstvi s prevahou nezpevnénych ploch PZ.

Zdkladni koncepce rozvoje centrdlni cdsti obce Halenkov vychdzi z cile vytvorit vizemni
predpoklady pro ochranu prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot a vytvdii pro né
takové podminky, aby se mohly ddle rozvijet. Uzemi obce se vyznacuje vysokou cetnosti
architektonickych a urbanistickych hodnot, které je treba chrdnit a zachovdvat jako napr-
rozvoj obce v souladu s tradicni urbanistickou strukturou venkovské zdstavby (hustota
zdstavby, pomer zastavené a nezastavené cdsti pozemku, umisténi stavby na pozemku,
velikost pozemkit) a zachovdni volné krajiny bez vystavby.

Urbanistickd struktura obce Halenkov poziistdavd z hlavniho zastavéného iizemi, které leZi
prevdaziné po levém brehu reky Vsetinské Becvy a pak z fady mensich sidelnich skupin a
samot nepravidelné rozmisténych v krajiné.

Ndavrhem tvizemniho pldnu Halenkov je zachovdna soustredénd piidorysnd forma zdstavby
podél silnice 1I/487 a v jednotlivych iudolich je respektovdna rozvolnénd forma zdstavby
(pasekdrské usedlosti). Navriené zastavitelné plochy vesmés navazuji na zastavené tizemi,
doplinuji a uzaviraji stavajici urbanistickou strukturu. Pozemek parc.¢. 3050 na zastavené
lizemi navazuje pouze v severni ¢dsti.

Urbanistickd koncepce spocivd i v intenzivnéjsim a variabilnéjsim zpiisobu vyuZiti
zastaveného tizemi (vymezeni zastavitelnych ploch smisenych obytnych).

Ndvrh vymezuje pro rozvoj bydleni v obci cca 12,4089 ha zastavitelnych ploch pro bydleni
a to vé. i podilu zastavitelnych ploch smisSenych obytmych, kdy celkovd potieba
zastavitelnych ploch pro bydleni je 6,75 ha.

Z Rozboru udrZitelného rozvoje iizemi zpracovaného v souladu s ustanovenimi zdkona
¢.183/2006 Sb. a vyhldsky ¢. 500/2006 Sb. jako soucdst 3. uiplné aktualizace tizemné
analytickych podkladii sprdvniho obvodu obce s rozSiFenou piisobnosti Vsetin, r. 2014,
vychdzejiciho z iidajii CSU a SLDB 2011, vyplyvd, Ze potieba novych zastavitelnych ploch
pro bydlent s prognozou bydleni do roku 2028 je 11,42 ha.

Z uvedeného vyplyvd, Ze soucasny ndvrh UP Halenkov md dostatek zastavitelnych ploch
pro bydleni, a ne vS§echny pozemky v obci Halenkov mohou byt plochami zastavitelnymi pro
bydleni. Na zdklade vyse uvedeného nebylo ndamitce vyhoveno.

IX. Vvhodnoceni pripominek

Vyhodnoceni pfipominek uplatnén

SOUSEDNI OBEC, KAZDY SUBJEKT

ch k navrhu UP pro veiejné projednani podle § 52 odst. 3

Pripominka

Vyhodnoceni (opatieni)

1.

Janota Antonin, Halenkov 715, pfipominka uplatnéna dne 26.11.2014

Ptipominka se tykd pozemku parc.€. 3298/1trvaly travni porost v k.u. Halenkov, ktery je
vnavrhu tzemniho planu Halenkov vymezen jako zastavény stavebni pozemek
v zastavéném udzemi. Janota Antonin poukazuje na ust. § 58 odst.2, pism. b) stavebniho
zdkona. Pozemek parc.¢ 3298/1 neni zastavénym stavebnim pozemkem, jak je definovan v
§ 2 odst. 1 pism. c, stavebniho zakona, (sousedni pozemek parc.¢. 3297a 6186 a stavba €.p.
249 na pozemku parc.¢. st. 336 nejsou funkéné ani vlastnicky spjaty s pozemkem parc.c.
3298/1, nenachdzi se v intravildnu a ani neni prolukou dle § 58 odst. 2 pism. b) stavebniho




zakona. V této souvislosti konstatuje, Ze jeho sousedni pozemek parc.c.3300 je spravné
zaclenén do extravildnu obce.
Vyhodnoceni: Pripomince neni tizemnim pldnem Halenkov vyhoveno
Dle zdkona ¢. 187/2006 Sb., o iizemnim pldnovdni a stavebnim vddu (stavebni zdkon), ve
znéni pozdéjsSich predpisi (ddle jen , stavebni zdkon“) je zastavéné iizemi vymezovdno
v souladu s ust. § 58 odst.2.
Do zastavéného tizemi se zahrnuji pozemky v intravildnu, s vyjimkou vinic, chmelnic,
pozemkii zemédeélské pudy wurcenych pro zajistovdni specidlni zemédélské vyroby
(zahradnictvi) nebo pozemkii priléhajicich k hranici intravildnu navrdcenych do orné pudy
nebo do lesnich pozemkil, a ddle pozemky vné intravildnu, a to
a) zastavéné stavebni pozemky,
b) stavebni proluky,
¢) pozemni komunikace nebo jejich cdsti, ze kterych jsou vjezdy na ostatni pozemky
zastavéeného vzemi,
d) ostatni verfejnd prostranstvi,
e) dalsi pozemky, které jsou obklopeny ostatnimi pozemky zastaveného tizemi,
s vyjimkou pozemkii vinic, chmelnic a zahradnictvi

Pozemek parc.¢ 3298/1 se dle katastru nemovitosti v intravildnu nenachdzi.

Dle ust. § 2 odst. 1, pism.c) neni zastavénym stavebnim pozemkem.

Nejednd se o pozemek evidovany v katastru nemovitosti jako stavebni pozemek a neni
pozemkovou parcelou zpravidla pod spolecnym oplocenim, tvorici souvisly celek s obytnymi a
hospoddrskymi budovami a taktéZ neni pozemni komunikaci nebo jeji cdsti, ze které jsou
vjezdy na ostatni pozemky zastaveéného itizemi, neni ostatnim verejnym prostranstvim a ani
pozemkem, ktery je obklopen ostatnimi pozemky zastavéného tizemi.i

Dle ust. § 2 odst. 1, pism.b pozemek parc.c. 3298/1 i cdst pozemku parc.c. 3310/1vsak tvori
stavebni proluku. Jednd se o stavebni proluku mezi zastavénymi stavebnimi pozemky ve
smyslu ust. § 2 odst. 1 pism.c) stavebného zdkona, na kterych stoji budovy, v daném pripadé
rodinny dum ¢.p. 249 na parc.c.st.336, rodinny dum ¢.p.303 na parc.c.st. 324/2 a zemédélskd
stavba na parc.c.st. 325, jejimZ cilem je umoznit doplnéni stdavajici souvislé zdstavby vhodnou
stavbou (budovou) pri respektovdni vsSech urbanistickych a architektonickych zdsad. Jako
stavebni proluka jsou v daném tizemi vymezeny i jiné pozemky.

Na zdkladé této skutecnosti ziistalo v ndvrhu vymezeni zastaveného tizemi na pozemku parc.c.
3298/1 beze zmén a do zastaveného tizemi byla zahrnuta i ¢dst pozemku parc.c. 3310/1.

V dalsim bude doplnéno po opakovaném verejném projedndni

X. V souvislosti s vydanim tzemniho planu Halenkov kon¢i platnost piedchozi tzemné
planovaci dokumentace.

Pro tzemi obce Halenkov platil tzemni plidn sidelniho ttvaru Halenkov, ktery byl schvédlen obecnim
zastupitelstvem obce Halenkov dne 22.4.1996 usnesenim €. 9.

Uzemni pléan sidelniho titvaru Halenkov obsahuje zdvaznou &ast, kterd byla vyhlaSena obecné zdvaznou
vyhlaskou €. 1/1996 s tcinnosti od 19.4.1996 a smérnou Cast.

V souladu s ustanovenim § 188 odst. 4 stavebniho zdkona se obecné zdvazné vyhlasky, jimiZ byla
vymezena zdvaznd ¢ast uzemné planovaci dokumentace sidelniho utvaru, pro tcely stavebniho zdkona
povaZzuji za opatieni obecné povahy. Vzhledem k funkci a ti¢elu tizemniho pldnu je vSak nutno na néj
pohliZet jako na celek a nelze jednotlivé Gasti z hlediska jeho funkce od sebe odd&lovat. Uzemni plan
sidelniho utvaru v rozsahu zdvazné a smérné Casti naplituje jako celek zdkladni znaky opatfeni obecné
povahy, coZ znamend, Ze se jednalo o ukon spravniho orgdnu v urcité véci, ktery se ptimo dotykd prav,
povinnosti nebo zajmu bliZze neurceného okruhu osob. Podptrn¢ 1ze vychazet i z usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu €. j. 2 Ao 2/2006-62 ze dne 30. listopadu 2006, kterym bylo navrhovano zruSeni zmény
uzemniho planu schvilené v souladu se starym stavebnim zdkonem. V tomto rozhodnuti Nejvyssi
spravni soud rozvinul svou argumentaci ve prospéch posouzeni tzemniho planu jako opatfeni obecné



povahy, opiraje se o rozliSeni zdvazné a smérné Casti v § 29 starého stavebniho zdkona: ,jestlize totiz
ustanoveni § 29 stavebniho zdkona rozliSuje zdvazné a smérné Casti feSeni Uzemné planovaci
dokumentace, pficemz vSak formou obecné zdvazné vyhlasky je publikovéna toliko zdvazna ¢4st, mélo
by z toho logicky vyplyvat, Ze smérnd Cast feSeni neni viibec zdvaznd, jelikoZ ji nebyla proptjcena
ndleZita forma publikace, z niZ teprve lze usuzovat na jeji zdvaznost. Tak tomu vSak zjevné nent, jelikoz
z obsahu stavebniho zdkona jasné plyne, Ze podkladem tizemniho rozhodnuti je celd dzemné planovaci
dokumentace, bez ohledu na to, zda se jednd o jeji zdvaznou ¢i smérnou ¢4st*.

Z tohoto diivodu je ke dni nabyti G¢innosti tohoto opatieni obecné povahy ukonéena platnost UPN SU
Halenkov v celém rozsahu vcetné jejich doplitkit a zmén, za pouziti piisluSnych ustanoveni Casti Sesté
spravniho fadu, kterd se tyka opatfeni obecné povahy.

POUCENI

Proti opatfeni o vyddni izemniho planu Halenkov nelze v souladu s ustanovenim § 173 odst. 2 sprdvniho
faddu podat opravny prostfedek.

Ing. LuSovsky Jif{ Mandék Jaroslav
starosta obce mistostarosta obce

Seznam piiloh, které jsou nedilnou soucasti opatieni obecné povahy:
Piiloha &. 1 — Uzemni plan Halenkov ndvrh - textové ¢dst

Piloha ¢&. 2 — Uzemni plan Halenkov névrh - graficka &ast

Piloha ¢. 3 — Uzemni plan Halenkov odivodnéni - textova Gést

s w2

Piloha ¢. 4 — Uzemni plan Halenkov odtivodnéni - grafickd &st



